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Calendarul este un sistem exact de măsurare a timpului, care indică durata și 

subdiviziunile în care acesta este împărțit. Etimologic, termenul de calendar provine din 

limba latină (kalendae, care-și are rădăcina în grecescul kalo – a chema, a convoca), prin care 

romanii indicau în general prima zi a fiecărei luni. În această zi erau chemați (convocați) în 

forum (adunarea publică), pentru a li se aduce la cunoștință, prin viu grai, lucrurile de interes 

general ce făceau parte din viața cetății. Așadar, omul, din cele mai vechi timpuri, a simțit 

nevoia de a organiza și măsura timpul, adică să-l împartă în mai multe subdiviziuni. Primele 

calendare au apărut din nevoia oamenilor de a fixa anumite sărbători religioase și de a 

introduce o anumită regularitate în viața lor cotidiană. Calendarul se baza pe aștrii cerului, pe 

mersul lunii și al soarelui, cei doi luminători, unul al nopții, celălalt al zilei. 

Calendarul iulian s-a născut din intenția lui Iulius Caesar de a reforma profund 

întregul sistem cronologic pentru a pune capăt unei situații haotice care domnea la Roma. 

Referitor la acest aspect, se ajunsese la decalaje majore între datele oficiale și cele 

astronomice. „Caesar a recurs, în acest scop, la competența anumitor specialiști greci, veniți 

din Alexandria, îndeosebi a matematicianului Sosigenes. Operația de reformare a 

calendarului a debutat în 46 î.Hr., la întoarcerea lui Caesar la Roma. Pentru a se ajunge la o 

concordanță aproape totală între calendar și datele astronomice, între noiembrie și decembrie, 

s-au intercalat trei luni suplimentare, două de 22 de zile și una de 23 de zile. Ceea ce a dat 67 

de zile în plus, pentru anul 46. De la 1 ianuarie 45 a intrat în funcțiune calendarul numit 

Iulian, care se află la baza calendarului nostru. În cursul Evului Mediu, au intervenit 

ajustări, cele ale actualului nostru calendar, dar care au purces tot la normarea timpului 

realizată de Sosigenes. Adică s-a statuat anul de 365 de zile, depășite cu o zi o dată la patru 

ani. Totodată s-a stabilit definitiv ca anul civil să înceapă la 1 ianuarie, data începutului 

noului consulat. Iar luna numită Quinctilis, în care se născuse Caesar, a devenit curând iulie, 

de la gentilicul Iulius al lui Caesar”1. 

Calendarul alcătuit de Sosigenes era cel mai exact al timpului său, însă anul socotit de 

acesta era mai lung decât anul calendarului ceresc (cu 11 minute și aprox. 46 de secunde).        

Anul ceresc sau tropic se măsoară odată ce soarele ajunge la data echinocțiului de primăvară, 

când ziua este egală cu noaptea. Toate acestea făceau ca revenirea soarelui la echinocțiul de 

primăvară să aibă o întârziere față de calendarul ceresc în care se regăseau cele 11 minute și 

46 de secunde. Această bucată de timp, ce pare foarte redusă, se aduna an de an ca în final să 

                                                            
1 Eugen Cizek, Istoria Romei, Ed. Paideia, București, 2002, p. 198. 
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rezulte o zi la fiecare 128 de ani. Această zi reprezenta de fapt o întârziere față de calendarul 

ceresc (tropic), ce se cumula  an de an. 

 În secolul al XVI-lea, întârzierea ajunsese la 10 zile, echinocțiul de primăvară 

ajungând să cadă cu 10 zile mai devreme, la data de 11 martie. O reformă a calendarului era 

urgentă și necesară. Aceasta a fost înfăptuită de papa Grigorie al XIII-lea la cererea Sinodului 

de la Trident, cu ajutorul astronomului italian Luigi Lilio (pe numele său complet, Aluise 

Baldasar Lilio), în anul 1582. Papa Grigorie construise, la Vatican, Galeria della Carte 

Geografiche. Era echipată cu hărți și dispozitive astronomice. Același papă îl va ajuta pe 

Ignazio Danti (1536-1586), astronom cunoscut al acelor vremuri, să procure diferite 

instrumente astronomice. Va instala un gnomon, de fapt o incizie făcută în acoperiș, ce 

prezenta imaginea soarelui pe o scală așezată de-a lungul meridianului2. Prin toate aceste 

inovații, suveranul Pontif se putea convinge pe sine, dar și pe alții, că echinocțiile aveau loc 

la alte date decât cele înscrise în calendar. Cu timpul, această îndreptare sau reactualizare a 

calendarului a fost primită și adoptată de către întreaga lume apuseană. Calendarul nou-

adoptat se va numi gregorian, purtând numele celui de la care a pornit inițiativa îndreptării 

sale și aducerii în prezentul de atunci. Îndreptarea a constat în reducerea celor 10 zile de 

întârziere, echinocțiul revenind la data de 21 martie, data stabilită inițial și de episcopii 

participanți la Sinodul I Ecumenic de la Niceea (325). 

În anul 1924, conform recomandărilor Congresului Pan-ortodox de la Constantinopol 

(1923), Biserica Ortodoxă Română a hotărât să adopte calendarul iulian îndreptat.             

Vechiul calendar, alcătuit încă de pe vremea lui Iulius Caesar, în anul 45 î. Hr. (de aici vine și 

denumirea populară de ,,iulian”) rămăsese în urma anului tropic de 365 zile, 5 ore, 48 de 

minute și 46 secunde. Biserica Romano-Catolică a făcut o reformă a calendarului suprimând 

diferența de zece zile ce s-au adunat până în 1582, de aici venind și denumirea de 

,,gregorian”, după numele papei ce a inițiat schimbarea – Grigorie al XIII-lea. 

 În statul român măsura era necesară din rațiuni practice. Dacă în Transilvania și 

Bucovina era deja folosit de multă vreme calendarul gregorian, în Vechiul Regat și Basarabia 

ființa calendarul iulian, deci neîndreptat, ce avea un decalaj de 13 zile față de cel îndreptat. 

Chestiunea calendarului a devenit acută mai ales după Marea Unire de la 1918, când toate 

provinciile istorice locuite de români s-au unit într-un singur stat centralizat – România.  

Au existat, și există până în ziua de astăzi, o serie de Biserici care, din diverse motive, 

dar mai ales de frica unor tulburări care ar fi putut apărea în rândul credincioșilor, au rămas 

                                                            
2 E.G. Richards, Cronologie și civilizație. Calendarul între știință și religie, Ed. Tehnică, București, 1999, p. 

245. 
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fidele calendarului vechi, iulian. Acestea sunt: Patriarhia Ierusalimului, Biserica Ortodoxă 

Rusă, Biserica Ortodoxă din Serbia, Biserica Ortodoxă a Georgiei, mănăstirile din peninsula 

Sinai (Sf. Ecaterina) și Sfântul Munte Athos din Grecia. 

România interbelică era puternic polarizată din punct de vedere social, politic, dar și 

economic. Calendarul era o chestiune care trebuia să asigure ordinea și o mai bună integrare a 

provinciilor care s-au unit cu Vechiul Regat în 1918. Efectul a fost advers – s-a creat o 

ruptură (în limbaj bisericesc, o schismă) între cei ce au adoptat reforma calendarului și cei ce 

au respins-o, o minoritate în cadrul Bisericii Ortodoxe, mai ales în județele Neamț și Suceava 

din Moldova. În Basarabia situația a fost și mai nefericită – stilul vechi fiind profund 

înrădăcinat din cauza metehnelor moștenite în urma a mai bine de un veac de stăpânire 

rusească. În aceste condiții au apărut grupuri de credincioși care au respins reforma inițiată de 

Biserică după hotărârea Sinodului și au continuat să-și organizeze viața după calendarul 

vechi, neîndreptat. 

Motivele alegerii acestei teme de cercetare sunt multiple. În primul rând se dorește o 

mai bună cunoaștere a grupării minoritare ,,stiliste”, adică adepții vechiului calendar iulian, 

deci neîndreptat, o minoritate religioasă, nu etnică, ce s-a rupt treptat de Biserica Ortodoxă în 

perioada interbelică. Un alt motiv este eliminarea deselor confuzii ce se fac în rândul 

societății românești între creștinii de stil vechi și cei de rit vechi. Cei din urmă sunt tot o 

minoritate, însă în dublu sens, etnic și religios. În limbaj popular sunt numiți lipoveni sau 

staroveri și sunt prezenți mai ales în Dobrogea, în zona Deltei Dunării, dar și în unele zone 

ale Moldovei. Sunt la bază etnici ruși și ucraineni care au refuzat reforma religioasă a 

Patriarhului Nikon, așezându-se în spațiul românesc în secolul al XVIII-lea pentru e evita 

persecuțiile la care erau supuși. 

        Cercetarea de față mai urmărește scoaterea la lumină a conflictelor dintre Stat și 

adepții vechiului calendar care, cu precădere spre mijlocul anilor ’30 ai secolului trecut, au 

destabilizat mai ales lumea rurală de pe teritoriul Moldovei. Chestiunea tulburărilor stiliste a 

devenit o problemă de siguranță națională care s-a soldat cu victime în rândul credincioșilor, 

dar și al forțelor de ordine. Evenimentele au degenerat spre anarhie, mai ales în cele două 

epicentre ale mișcării ,,stiliste” – județele Neamț și Suceava (Baia). Trebuie lămurite aspecte 

precum lipsa de tact și pricepere a Bisericii în a face cunoscută în rândul credincioșilor 

reforma calendarului, dar și rezistența fanatică la schimbare, mai ales a unor comunități rurale 

influențate din exterior. Această rezistență a fost amplificată de factorul politic, de unii 

,,călugări vagabonzi” (cum erau numiți în documentele de Arhivă ale vremii), dar și de 

ignoranța și naivitatea multora dintre locuitorii satelor vremii. 
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        Între obiective se numără lămurirea cât mai echidistantă cu putință a situației generate 

de schimbarea calendarului dintr-o perspectivă locală, prin parcurgerea a cât mai multor 

documente din Arhivele Naționale ale județelor Neamț și Suceava, pentru a face o radiografie  

a tulburărilor cauzate de reforma calendarului bisericesc. Un alt obiectiv este compararea  

evenimentelor care s-au petrecut în România odată cu îndreptarea calendarului și cele din 

spațiul slavo-grec (Rusia, Grecia, Bulgaria, Serbia). Au fost tulburări în tot acest spațiu, 

întreținute de unii clerici răzvrătiți, alții pătimași, sau pur și simplu din cauza rezistenței la 

schimbare, știut fiind faptul că orice schimbare – mai ales insuficient pregătită – poate cauza 

rezistență, intoleranță sau fanatism, în cazul acesta, religios. 

        Obiectivul primordial însă e acela de a afla cauzele care au dus la ruptura Bisericii, 

când, paradoxal, obiectivul acelei îndreptări calendaristice a fost tocmai unitatea Bisericii și a 

credincioșilor din Regatul României Mari. 

 

 Stadiul cercetării 

  

 Între cei care și-au adus contribuția cercetând fenomenul stilist în România sunt, în 

primă linie, Radu Petre Mureșan, Stilismul în România (1924-2011), Ed. Agnos, Sibiu, 2012, 

lucrare republicată cu binecuvântarea IPS Teofan, Mitropolitul Moldovei și Bucovinei, la                     

Editura Doxologia, Iași, în anul 2023, Stilismul în România (1924-2022). Cele două lucrări 

abundă de informații preluate din documentele centrale de arhivă, cât și referințe privind 

ultimele lucrări apărute pe tema îndreptării calendarului, dar mai ales a consecințelor acestui 

demers reformator. 

 Alți autori care tratează chestiunea sunt: Nicolae Popescu, Neînțelegerea îndreptării 

calendarului, Ed. Europolis, Constanța, 2002; Ștefan Argatu, Stiliștii din România. Istoric. 

Adevăr. Îndreptare, Ed. ,,Mila Creștină”, 2009. Există și o serie de articole privind calendarul 

îndreptat publicate în paginile unor reviste teologice: Ene Braniște, Problema unificării 

calendarului liturgic în Bisericile Ortodoxe, în ,,Ortodoxia”, nr. 2/1955; Ilie Cleopa, Cuvânt 

de lămurire în legătură cu rătăcirile stiliștilor, în ,,B.O.R”, nr. 3-4, 1955; Petre David, 

Anticalendariștii, fii rătăciți ai Bisericii Ortodoxe, în ,,Îndreptar Misionar și Patriotic”, 1988; 

Ioan Dură, Calendarul îndreptat în Biserica Ortodoxă Română, în ,,Studii Teologice”, nr. 1, 

ian.-ferb. 1990. Aceste lucrări și studii, ca și multe altele, privesc această chestiune strict din 

punct de vedere al Bisericii Ortodoxe, fiind canonice. Nu reiese din acestea și o latură critică 

în activitatea și rolul Bisericii, mai ales în perioada interbelică, cea a marilor schimbări. 
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        Lucrările și studiile ce fac parte din afara arealului bisericesc sunt reprezentate de: 

George Enache, Adrian Nicolae Petcu, Monahismul ortodox și puterea comunistă în România 

anilor ’50, Ed. Partener, 2009; Florian Bichir, Ortodocșii de lângă noi: studiu istoric și 

canonic al Bisericii Ortodoxe de Stil Vechi din România. Documente inedite din Arhivele 

Securității, Timișoara, 2011; Irina Livezeanu, Cultură și naționalism în România Mare, Ed. 

Humanitas, 1998; Alberto Basciani, Dificila Unire. Basarabia și România Mare 1918-1940, 

Cartier, ed. a II-a, 2018; Alberto Basciani, Cristina Brăgea (editori), România după Primul 

Război Mondial. O modernizare complexă, Humanitas, 2025; Andreas Saurer, 

Modernisierung und Tradition: das rumanische Dorf 1918-1989, Sankt Augustin, 2003; 

James Kapalo and Tatiana Vagramenko, Hidden Galleries: Material Religion in the Secret 

Police Archives in Central and Eastern Europe, European Research Council, 2020; Roland 

Clark, Introduction. Sectarianism and Renewall in 1920s Romania: The Limits of Orthodoxy 

and Nation-Building, London, Bloomsbury Academic, 2021; Andreea Kaltenbrunner, 

Modernization Struggles in Interwar Romania: Old Calendarists, Church and Government in 

Bessarabia in 1930s, The Slavonic and East European Review, 2021, Lucian N. Leuștean, 

The concept of symphonia in contemporary European Orthodoxy, în ,,International Journal 

for the Study of the Christian Church”, 2011; Oliver Jens Schmitt, Biserica de Stat sau 

Biserica în Stat? O Istorie a Bisericii Ortodoxe Române 1918-2023, Ed. Humanitas, 2023.  

 O perspectivă locală a fenomenului stilist este prezentă la Andreea Petruescu 

Mișcarea stilistă în Basarabia, 1935-1936. Cauze și soluții. Perspective locale, Caietele 

CNSAS, IX, 1-2 (17-18), 2017 și Memoriul țăranilor stiliști către Regele Carol al II-lea. 

Basarabia, 1936, în ,,Revista Istorică”, tomul XXVI, nr. 5-6, septembrie-decembrie 2015.   

Se analizează poziționarea actorilor locali, respectiv Biserica Ortodoxă și Jandarmeria, față 

de mișcarea împotriva îndreptării calendarului. Aceeași analiză, tot din perspectivă locală este 

realizată de către prezenta cercetare vizând județele interbelice Baia și Neamț. Protagoniștii 

vor fi de data aceasta Jandarmeria, armata și grupul stilist condus de Glicherie Tănase, unul 

dintre capii acestei mișcări din zona Moldovei. 

        Nu în ultimul rând, a fost consultată și literatura stilistă, adică cea tipărită cu 

binecuvântarea Bisericii Ortodoxe de Stil Vechi din România (BOSVR): Biserica Ortodoxă 

de Răsărit din România. Istoricul Mănăstirii Slătioara, Ed. Schimbarea la Față, com. Râșca, 

jud. Suceava, 2009; Sfântul Ierarh Glicherie Mărturisitorul. O viață pentru Hristos. Viața, 

pătimirile și minunile Sfântului Ierarh Glicherie Mărturisitorul, Ed. Schimbarea la Față, com. 

Râșca, jud. Suceava, 2012; Constantin Bujor, 65 de ani de persecuție a Bisericii Ortodoxe 

Române de stil vechi (oct. 1924 – dec. 1989), Ed. Schimbarea la Față, com. Râșca, jud. 
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Suceava, 1998. Toate aceste titluri le-am procurat direct de la sursă, vizitând spre o mai bună 

și precisă documentare Mănăstirea Slătioara. 

 

 Structura 

 

 După cum reiese și din cuprins, lucrarea de față este structurată în patru mari capitole, 

în care sunt prezentate aspecte referitoare la încercările de reformă a calendarului, pornind de 

la domnia lui Alexandru Ioan Cuza în Principate, până la tulburările din perioada interbelică 

în Regatul României Mari și organizarea Bisericii Ortodoxe de Stil Vechi din România, în 

perioada postbelică. Totul a culminat cu trecerea la vechiul calendar a arhiereului pensionar 

Galaction Cordun, în anul 1955, când se produce și caterisirea sa de către Sinodul Bisericii 

Ortodoxe Române. 

 În primul capitol, intitulat ,,Istoria adoptării calendarului gregorian de către statul 

român”, se prezintă o primă încercare a statului de a obține acordul de principiu al Bisericii 

pentru tranziția la calendarul îndreptat, de tip gregorian. Ideea schimbării calendarului s-a 

răspândit în întreaga țară, stârnind opoziția Rusiei chiar la Constantinopol, activând în acest 

sens atât pe patriarh, cât și pe toți agenții ortodocși3. Iată că îndreptarea calendarului, care nu 

afecta în niciun fel dogmele Bisericii, devenea o problemă politică, ridicată spre cele mai 

înalte foruri ale lumii ortodoxe. Rusia specula abil rolul de ,,protectoare” a creștinilor 

ortodocși din Balcani, făcând presiuni inclusiv la Constantinopol, știut fiind faptul că Biserica 

Ortodoxă Română nu era încă autocefală. După acest eșec, o altă încercare de introducere a 

noului calendar este făcută în vremea ocupației germane a României, în perioada cuprinsă 

între decembrie 1916 și noiembrie 1918. Concret, acest fapt însemna dispariția unei întregi 

perioade cuprinsă între zilele de 19-31 decembrie 1916. Decizia a provocat o undă de șoc în 

întreaga societate civilă, dar mai ales în lumea ecleziastică a ierarhilor Bisericii Ortodoxe 

Române4. Imediat după instalarea administrației românești s-a revenit la starea de fapt 

anterioară anului 1916, atunci când Regatul României a intrat în război. Prin urmare, 

începând cu 1 Decembrie 1918 s-a revenit la calendarul iulian care a existat înainte în 

Vechiul Regat. Cu toate acestea, România era un alt stat, mult mai vast, cu noi provincii 

integrate, precum Basarabia, Bucovina și Transilvania. Acestea trebuiau armonizate și 

integrate cu Vechiul Regat. Economia României (exportul de cereale, materii prime, 

                                                            
3 Dimitrie Bolintineanu, Cuza-Vodă și oameni sei. Memoriu istoric, ed. a IV-a, Noua Librărie G. Ioanide & C-

nie, Calea Mogoșoae, București, 1870, p. 97. 
4 Puiu Lățea, Crăciun 1916: chestiunea calendarului înainte și după Marele Război, în 

www.muzeulmemoriei.ro , accesat 23.02.2023. 

http://www.muzeulmemoriei.ro/
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manufacturi, transporturile pe calea ferată, fluvială și maritimă) trebuia să fie conectată la 

pulsul european. Așadar, printr-un decret-lege dat de guvernul Brătianu, ziua de 1 aprilie 

1919 (pe stil vechi, conform caledarului iulian) a devenit ziua de 14 aprilie (pe stil nou, 

conform calendarului gregorian, îndreptat). Astfel, anul 1919 avea să aibă o anume 

particularitate față de alții anteriori – era mai scurt cu 13 zile, exact atâtea câte reprezentau 

diferența dintre cele două calendare în anul 1900. Autoritățile locale aveau să fie înștiințate 

prin telegrame5 despre noua lege având datoria să se conformeze noilor dispoziții care aveau 

efect pentru toată țara și toate administrațiile din teritoriu.  Această hotărâre a fost luată fără 

un acord prealabil al Bisericii, fiind o reformă ce s-a produs pe cale administrativă, prin 

decret. Sfântul Sinod nu a fost de acord cu reforma promulgată de guvern, refuzând să adopte 

noua datare a zilelor până în 1924, după consultările avute în cadrul Conferinței pan-ortodoxe 

de la Constantinopol din 1923. S-a recomandat tuturor Bisericilor Ortodoxe îndreptarea 

vechiului calendar iulian și nu adoptarea celui gregorian, cum greșit consideră adversarii 

calendarului. Această îndreptare s-a făcut prin suprimarea a 13 zile din vechiul calendar 

iulian, spre a se ajunge în deplină concordanță cu mișcarea corpurilor cerești. 

 Al doilea capitol este denumit ,,Reforma calendarului. Rezistența în zona 

Neamțului și a Sucevei”. Constituie nucleul lucrării și prezintă încercarea Bisericii de a se 

moderniza și de a nu rămâne în afara timpului astronomic. Ca orizont temporal, sunt 

prezentate fapte istorice relevante privitoare la reforma calendarului începând cu anul 1924, 

când Sinodul a decis trecerea la calendarul îndreptat, până spre sfârșitul perioadei interbelice, 

când tulburările anticalendaristice vor atinge apogeul. Evenimentele de la Albineț din 1935 și 

Piatra-Neamț din 1936 au fost edificatoare în acest sens. Mișcarea vechilor ,,calendariști” a 

fost un protest împotriva Bisericii oficiale și majoritare, dar și o încercare de a împiedica 

modernizarea statului. În Basarabia, unde iarăși era o situație specială și mult mai sensibilă, 

acceptarea noului calendar era sinonimă de fapt cu acceptarea Bisericii Ortodoxe Române și a 

noului stat românesc6. Calendarul devine în aceste circumstanțe prilejul perfect de a unifica și 

mai mult provinciile istorice ale țării. Dacă inițial a fost o chestiune care privea doar Biserica, 

după puțin timp a intervenit și politicul. Această ingerință avea să dăuneze și mai mult, în loc 

de a aduce concordia între cei implicați direct în fenomen. Desigur, în chestiunea 

calendarului au intervenit și partidele politice ale epocii. Partidul Poporului, condus de 

Alexandru Averescu, va fi primul care se va implica în această speță. În 1926 promitea 

                                                            
5 Arhivele Naționale ale României – SJAN Suceava, fond ,,Prefectura jud. Baia”, dosar nr. 9/1919 ,,Aplicarea 

calendarului iulian”, f. 13. 
6 Andreea Petruescu, Mișcarea stilistă în Basarabia, 1935-1936. Cauze și soluții. Perspective locale, în 

,,Caietele CNSAS”, nr. 9/1-2, 2017, p. 62. 
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potențialilor alegători revenirea la vechiul calendar, anterior îndreptării. Impactul nu a fost 

deloc de neglijat pentru că această formațiune politică avea organizații în toate provinciile 

istorice. Strategia lui Averescu avea să fie sursă de inspirație pentru altă mișcare, de această 

dată naționalist-radicală – Liga Apărării Național Creștine (LANC), patronată de A. C. Cuza. 

,,Cuziștii” făceau același tip de promisiuni, doar că în preajma anului 19307. Sătenii erau 

convinși că săvârșesc un păcat dacă acceptă o diferență de 13 zile față de vechiul calendar, 

bunăstarea lor putând fi astfel periclitată de vreo pedeapsă divină trimisă din ceruri de către 

Dumnezeu. Adepții vechiului calendar aveau să fie susținuți și de la tribuna Parlamentului de 

unii politicieni avizi după capital electoral. Unul dintre ei a fost Nicolae Lupu. Firea instabilă 

politic a doctorului Lupu era de notorietate, făcând disidență mai târziu în tabăra țărăniștilor8.                

S-a implicat și în problema îndreptării calendarului prin publicarea unei broșuri ,,Discurs 

parlamentar în chestiunea Paștelui” cu un impact pronunțat în epocă. O chestiune inițial 

bisericească devine una politică. Pentru partidele politice aflate în opoziție era un bun prilej 

pentru a-și face prozeliți. Opoziția dădea de înțeles că măsura îndreptării calendarului era una 

provizorie. Toate acestea au fost amplificate de așa-numiții călugări vagabonzi care 

străbăteau satele Moldovei făcând propagandă împotriva reformei calendarului. Între 

protagoniști s-au remarcat Glicherie Tănasă, David Bidașcu, Gamaliil Papil și Eustație 

Andreescu. Autoritățile statului nu au avut puterea de a combate eficient aceste acte de 

răzvrătire ale unor monahi care fuseseră caterisiți de către ierarhii Bisericii. O altă situație 

confuză a fost decizia Sfântului Sinod ca Paștele anilor 1926 și 1929 să fie celebrat după noul 

calendar. Cea mai delicată situație s-a înregistrat în Basarabia unde influența rusă era încă 

larg răspândită în toate sectoarele societății, dar mai ales în mediul rural, acolo unde țăranii 

erau foarte atașați de Biserică. Preoții, monahii și credincioșii nu au fost foarte convinși de 

necesitatea acestei schimbări. Nici nu au avut vreun motiv de a lupta pentru o cât mai bună 

implementare. Nu era o problemă stringentă pentru ei. Mai mult, acești preoți simpli de țară 

și-au dat foarte bine seama că toate pastoralele sau articolele tipărite în presa centrală cu 

termeni savanți nu aveau să convingă o populație deja reticentă, sensibilă la schimbare. 

Realitatea era mult mai dură decât în Vechiul Regat – aici, în fosta gubernie rusească puțini 

dintre țărani erau capabili să scrie sau să citească. O bună parte a populației nici nu vorbea 

limba română, rusa fiind limba maternă. Cu aceștia din urmă nu s-a putut comunica deloc, 

bariera lingvistică fiind evidentă. Problema stilismului între Prut și Nistru trebuie legată de 

                                                            
7 Radu Petre Mureșan, Istoria stilismului în România (1924-2022), Ed. Doxologia, Iași, 2023, pp. 39-41. 
8 Gheorghe Onișoru, Stalin și poporul rus...,Democrație și dictatură în România Contemporană. Stalinismul în 

România, Ed. Corint, București, 2021, p. 59. 
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mentalul și influența rusească. Omul este o ființă supusă greșelii, schimbării sau pieirii, iar 

Dumnezeu este etern, voința sa fiind o lege sacră în care profanul nu are dreptul să se 

amestece. Credincioșii n-au fost lămuriți pe deplin de necesitatea reformei calendarului, fiind 

lăsați pradă agitațiilor călugărilor, rătăcirilor izvorâte din neștiință, greșelilor și lipsei de tact a 

autorităților.  

Cel de-al treilea capitol este numit ,,Vechii-calendariști și regimurile dictatoriale”, 

fiind o radiografie a stilismului în regimurile totalitare care s-au succedat după 1938: 

dictatura regelui Carol al II-lea, statul național-legionar, dictatura militară a mareșalului 

Antonescu și comunizarea României de după Al Doilea Război Mondial. Regimul lui Carol 

al II-lea încerca să evite orice fel de tulburare în popor, de data aceasta prin intermediul 

Bisericii, în care nu era loc pentru românii neortodocși. Un bun român era în primul rând 

ortodox, cel puțin conform cutumelor timpului. Suveranul s-a folosit de Biserică și de 

oamenii săi, cu precădere de cei fideli și obedienți, pentru a-și consolida puterea. Numirea lui 

Miron Cristea în fruntea unui ,,guvern consultativ”9 avea să deschidă calea către dictatura 

regală la începutul lui februarie 1938. Odată cu înființarea Statului Național Legionar și cu 

publicarea hotărârii semnate la 9 septembrie de Radu Budișteanu, ministrul Cultelor și 

Artelor, era recunoscută libertatea religioasă a membrilor următoarelor confesiuni: ortodoxă 

română, romano-catolică, greco-catolică, armeană, ortodoxă ucraineană, calvină, luterană, 

unitariană, armeano-gregoriană și islamică. Neoprotestanții, adepții calendarului neîndreptat 

(vechii calendariști), dar și alte denominațiuni religioase au rămas în afara legii. Din punct de 

vedere religios, Antonescu a fost un adversar declarat al sectelor neoprotestante care refuzau 

să-și îndeplinească obligațiile după înrolare și atrăseseră destui adepți ortodocși din mediul 

rural în perioada interbelică. Paradoxal, venirea comuniștilor la putere a făcut ca în 1947 să 

fie recunoscută ,,Asociația Religioasă a Creștinilor Tradiționaliști de Răsărit” cu sediul la 

Târgu Neamț, prin decizia nr. 30630/1947. Aceștia erau conduși de Gheorghe Iacobaș și de 

Gheorghe Moșneagu, avându-l ca lider spiritual pe însuși Glicherie Tănase.  

În ultimul capitol al lucării atenția se îndreaptă spre ,,Ierarhia paralelă” care a luat 

ființă abia în 1955. Până la acel moment s-au petrecut unele evenimente care au precedat 

crearea unei biserici clandestine, recunoscută astăzi doar ca Asociația ,,Biserica Ortodoxă de 

Stil Vechi din România”, cu sediul la Mănăstirea Slătioara, comuna Râșca, județul Suceava. 

Așadar, în 1948 a fost votată noua Lege a Cultelor (Legea 177/4 august 1948) care garanta 

formal libertatea de conștiință și credință pe tot cuprinsul Republicii Populare Române. Se 

                                                            
9 Keith Hitchins, România, 1866-1947, ed. a IV-a, Ed. Humanitas, București, 2013, p. 456. 
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elimina distincția dintre ,,cult istoric” și ,,asociație”, toate organizațiile cu caracter religios 

fiind numite, cu titlu generic, ,,culte religioase”. Pentru a putea funcționa în deplină legalitate, 

cultele trebuiau să trimită către Ministerul de resort statutul de funcționare și organizare, iar 

ulterior erau recunoscute de Prezidiul Marii Adunări Naționale10. Totalul cultelor recunoscute 

a fost de 14: ortodox, romano-catolic, armeano-gregorian, creștin de rit vechi (lipovean), 

patru culte protestante (reformat, evanghelic-luteran, sinodo-presbiterian și unitarian), patru 

neoprotestante (baptist, adventist, penticostal, creștin după Evanghelie), două culte necreștine 

(mozaic și musulman)11. Cu toate că reprezentanții stiliștilor au cerut în repetate rânduri 

recunoașterea oficială prin acele ,,asociații creștine”, acest lucru nu s-a petrecut. Cu toate 

acestea, mișcarea stilistă nu se lasă mai prejos și începe o intensă activitate de consolidare și 

organizare, în pofida regimului totalitar din Republica Populară Română. 

În același an, 1948, a avut loc Conferința interortodoxă de la Moscova unde s-a 

hotărât ca fiecare Biserică ortodoxă să păstreze stilul nou sau vechi pe care l-a adoptat în ceea 

ce privește calendarul, fapt care a produs o impresie pozitivă asupra clerului. Ar fi fost un 

dezastru ca după peste 20 de ani de lupte cu mișcarea stilistă, ce era activă mai ales în partea 

de Nord a Moldovei, să se revină la vechiul calendar la care Biserica renunțase încă din 1924. 

Ultima secțiune a capitolului este dedicată lui Galaction (Gheorghe, după numele de 

botez) Cordun, secretar al Sfântului Sinod, stareț al Mănăstirilor Neamț și Secu, duhovnic al 

Familiei Regale. La 1 ianuarie 1949 este pensionat, ca și alți arhierei, pentru limită de vârstă, 

de către Patriarhul Justinian Marina. Însă lucrul cel mai reprobabil pe care l-a întreprins 

Galaction Cordun a fost legitimarea unei biserici paralele cu care statul, alături de biserica 

oficial-recunoscută, s-a luptat încă din 1924. Astfel, în data de 13 aprilie 1955, Patriarhia 

Română a primit o notificare din partea ,,Consiliului Central al Organizației de Stil Vechi”, 

înregistrată la Tribunalul București cu nr. 2169/13 aprilie 1955 prin care se arată că acel 

Consiliu întrunit în data de 5 aprilie 1955 în ședință extraordinară a ,,consfințit de a avea în 

fruntea noastră pe P.S. Episcop Galaction, vechi și demn luptător pentru cauza calendarului 

vechi”12. Patriarhul Justinian Marina i-a convocat de urgență pe membrii Sf. Sinod, chiar în 

ziua de 14 aprilie în Joia Mare (atunci când se sfințește Sfântul și Marele Mir – de altfel 

singura zi în an când Biserica săvârșește această rânduială specială) și l-a caterisit pe ierarhul 

                                                            
10 Decret nr. 177/1948, în Monitorul Oficial, nr. 204 din 3 septembrie 1948. 
11 Nicoleta Ionescu-Gură, Stalinizarea României. Republica Populară română 1948-1950: transformări 

instituționale, Ed. Bic All, București, 2005, pp. 382-390. 
12 Arhivele Secretariatului de Stat pentru Culte, Consiliul Central al Bisericii Dreptslăvitoare București către 

Ministerul Culturii și Cultelor, adresa nr. 2171/13 aprilie 1955. 
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pensionar Galaction Cordun, fără drept de recurs13. Galaction, noul ,,episcop” al Bisericii de 

Stil Vechi va face hirotonii din postura de fost ierarh, caterisit de către Biserica Ortodoxă. 

Astfel, în 1956 îl hirotonește de unul singur, deci împotriva canoanelor bisericii (care 

stabilesc foarte clar că hirotonia unui episcop este oficiată de cel puțin doi arhierei) pe 

arhimandritul Evloghie Oța (fostul stareț al Mănăstirii Râmeț din Ardeal). Cei doi îl vor 

hirotoni ulterior pe Meftodie Marinache, iar aceștia trei îl vor hirotoni întru arhiereu pe 

Glicherie Tănase, starețul Mănăstirii Slătioara. Galaction Cordun se stinge din viață la data de 

8 iulie 1959, fiind înhumat la Mănăstirea Slătioara.  În tot acest timp, Mitropolia Moldovei și 

Sucevei începe o activitate intensă de combatere a stilismului și chiar de convertire. 

Protopopii misionari, precum Dumitru Mihăilescu de la Piatra-Neamț, începeau să fie plătiți 

cu câte 600 de lei pentru activitatea depusă în combaterea stilismului14. Sfântul Sinod laudă 

pe noul Mitropolit al Moldovei, Justin Moisescu, pentru activitatea misionară întreprinsă între 

23 februarie-15 decembrie 1957, în urma căreia au revenit în sânul Bisericii Ortodoxe un 

număr de 416 familii cu 1385 de suflete din Eparhia Iașilor, 522 de familii cu 2138 suflete în 

Eparhia Romanului și Hușilor și 900 familii cu 3000 suflete în Eparhia Dunării de Jos15. 

După anul 1965 nu se mai păstrează în arhivele Arhiepiscopiei Iașilor vreo statistică 

privind minoritatea vechilor ,,calendariști”. Astăzi există comunități restrânse, cu precădere în 

județele din nordul Moldovei, centrul fiind în continuare la Mănăstirea Slătioara din județul 

Suceava, unde moaștele lui Glicherie Tănase sunt expuse spre cinstire, fiind considerate 

făcătoare de minuni. A fost canonizat pe 15/28 iunie 1999. 

Chestiunea îndreptării calendarului a creat o situație antitetică. Pe de o parte, a dus la 

modernizarea Bisericii, la unificarea ei într-un stat ce tocmai își dublase teritoriul și populația 

(înainte de Primul Război Mondial, România avea o suprafață de 137.000 km², în 1919 avea 

aproximativ 295.000 km²)16. Pe de altă parte, acest demers a dus la o situație care nu a putut 

fi anticipată – scindarea ortodoxiei în efortul pe care ierarhia BOR l-a făcut pentru a se 

alătura lumii occidentale și implicit sistemului orar occidental. Demersul, contestat atunci în 

unele cercuri monahale tradiționale, a servit și la omogenizarea celor două calendare ce 

funcționau în paralel, unul bisericesc și altul secular, laic. Inițiativa reformei calendaristice a 

fost luată de către stat în anul 1919, abia apoi de către Biserica Ortodoxă, în 1924. Provinciile 

nou-alipite Vechiului Regat (Transilvania și Bucovina) funcționau deja după calendarul 

                                                            
13 Arhivele Administrației Patriarhale, dosar nr. 34/1955, f. 24-26. 
14 Arhivele Centrului Eparhial al Arhiepiscopiei Iașilor, dosar nr. 53 ,,Convertirea Stiliștilor”, 1958. 
15 Ibidem. 
16 Alberto Basciani, Cristina Brăgea, România după Primul Război Mondial. O modernizare complexă, Ed. 

Humanitas, București, 2025, p. 20. 



15 
 

gregorian, așadar erau conectate cu valorile lumii occidentale. Cazul Basarabiei a fost unul 

special, tocmai prin specificul acestei provincii dintre Prut și Nistru, aflate la marginea lumii 

europene, încă fidelă organizării de tip țarist, unde vechile tradiții și cutume erau greu de șters 

din mentalul colectiv al țăranilor ce erau fideli Bisericii Ortodoxe. 

Reforma calendaristică a fost zădărnicită însă de o serie de factori ce nu au fost luați 

în considerare: rezistența la schimbare a unor călugări certați cu disciplina din unele mănăstiri 

din Moldova, interferențele de ordin politic, călugării ,,vagabonzi” care cutreierau satele (mai 

ales cele din județele interbelice Baia și Neamț), dar și corespondența venită de la unii din 

monahii stabiliți în muntele Athos prin care se cerea insistent renunțarea la calendarul 

îndreptat, sub amenințarea unor pedepse aspre din partea divinității. Circula în epocă și ideea 

conform căreia acceptarea noului calendar ar însemna de fapt catolicizarea Bisericii 

Ortodoxe, știut fiind faptul că papa Grigore cel Mare a luat hotărârea îndreptării calendarului 

în Biserica Romano-Catolică încă din 1582 când a suprimat cele zece zile cu care rămăsese în 

urmă față de durata anului tropic. 

Acesta a fost episodul reformei calendaristice făcute de Biserică în 1924 din rațiuni 

științifice și unioniste. Era evident că cele 13 zile cu care rămăsese în urmă calendarul iulian, 

mai inexact, trebuiau corectate. Îndreptarea calendarului a însemnat apartenența Regatului 

României Mari la lumea occidentală, la sistemul occidental de valori, bazat pe inovație. Noul 

calendar a contribuit decisiv la omogenizarea națiunii – în țară nu mai existau două calendare 

distincte, unul secular și altul eclezial. E adevărat, unii nu au înțeles acest demers, fie din 

ignoranță, fie din interes comercial sau politic. Efectele nu s-au terminat în 1965, la 10 ani de 

la crearea mitropoliei de la Slătioara (prin trecerea lui Galaction Cordun la stilism, din aprilie 

1955), ci ele persistă până astăzi. Din fericire, amploarea e mult redusă. Cele mai numeroase 

comunități se găsesc în continuare în părțile Moldovei, cu precădere în zona Neamțului și a 

Sucevei. Adepții vechiului calendar rămân fideli situației de dinainte de 1924, fiind în 

continuare un grup distinct și minoritar în cadrul ortodoxiei românești, nerecunoscut oficial 

încă de către organele reprezentative ale statului român, precum Secretariatul de Stat pentru 

Culte. Există o recunoaștere, dar ca asociație religioasă, nicidecum ca și cult. 
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