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INTRODUCERE

Evolutia moderna a istoriei ca profesiune de credinta si disciplind de invatamant a
fost influentatd de necesitatea de a asigura unui domeniu complex, supus contestarilor, o
bazi institutionald si o structurd de carierd solidd. In tari europene cu mare traditie in
invatdmantul universitar (Marea Britanie, Franta, Germania) dar §i peste ocean, in Statele
Unite, fenomenul s-a petrecut incepand din secolul al XIX-lea. Importanta studierii
istoriei a fost recunoscutd din vremuri antice, pornind de la constatarea justa cd ea
(istoria) ii poate invata pe contemporani. Cu toate acestea, in scolile inalte domeniul
dobandeste tarziu, cu anumite precautii si dificultifi, recunoastere si notorietate. Astazi,
aproape este de neimaginat cd istoria rdmane propriu-zis un hobby, o profesiune de
credintd, accesibild doar oamenilor bogati. In trecut, istoricul era autodidact. El si-a
perfectionat constant metoda prin studiul individual. Istoricii prezentului isi desfasoara
activitatea Intr-un sistem organizat, in cadrul unor institute de cercetare, academii,
fundatii, departamente universitare, participa la reuniuni internationale, beneficiaza de
fonduri, reviste de specialitate, acces neingradit la majoritatea arhivelor si bibliotecilor
din lume. Drumul insa a fost lung si deloc lipsit de obstacole. Prima universitate
europeand, unde studiul istoriei s-a autonomizat (idenpendent de traditia unor domenii
atotcuprinzatoare precum teologia, filozofia sau dreptul), a fost Universitatea din
Gottingen. Aici, In 1764, s-a infiintat un Seminar §i s-au instituit profesuri specifice
domeniului. Fondatd la 1734, Universitatea Gottingen a reprezentat nucleul primelor
preocupiri consistente in domeniul istoriei. 1l descoperim aici activand ca profesor din
1759 pe Johann Cristoph Gatterer (1729-1799). Continuand traditia filosofilor iluministi,
el aratd mare interes catre istoria universald si metodelor de lucru cu sursele primare.
Pentru a veni in sprijinul studentilor el tipareste manuale de diplomatica, genealogie,
heraldica si geografie. Editeaza doua reviste istorice si infiinteaza Institutul de Istorie.
Toate acestea erau insd doar exceptia si nu regula studiilor istorice. Istoria se studiaza pe
larg in universitati europene abia in secolul XIX. Fenomenul se petrece pe fondul unui

proces de reevaluare si restructurare a disciplinelor academice. In lumea germana a



castigat teren modelul de educatie si instruire humboldian (Wilhelm von Humbold, 1767-
1853), care postula un gen diferit de perceptie asupra lumii. In centrul atentiei se afla
eruditia carturarului, care imbind spectaculos cunostinte din diverse domenii (literatura,
istorie, esteticd, lingvistica, filosofie, etc). In locul unei pregitiri specifice care atinge
domenii distincte ale cunoasterii, modelul humboldian propune tiparul unei educatii
fundamentatd pe conceptul de cultura generala. Istoria gasea astfel o cale temeinica sa-si
prezinte valentele creative. Simultan cu aceste noi prefaceri nevoia de istorie a biruit si la
nivel social. Contribuiau la acest triumf trei factori ce tin de procesualitati istorice:
geneza statului natiune; doctrinele politicii moderne; conflictele sociale inaugurate de
Revolutia Francezd. Nu doar in scoli inalte se preda istoria, ci si in invatdmant gimnazial
si secundar. Pe la 1804 in universitatile germane apare prima Catedra de istorie, iar la
jumatatea veacului existd deja 28 profesori in diferite medii academice. Unii dintre
profesori provin din familii aristocrate, dar majoritatea apartin burgheziei, clasei de
mijloc, cultivata si educata. Sistemul este profund exclusivist. Femeile inca nu participau
la dezbaterile academice. De fapt, Tnainte de 1945, in Germania zguduita de razboaie si
crize economice, descoperim o singurd femeie calificatd sa ocupe portofoliul de titular la
o catedra in domeniul istoriei (Hedwig Hintze). Orientarea religioasa nu a jucat chiar un
rol determinant, dar nu poate fi trecutd cu vederea adeziunea protestantd a majoritafii
istoricilor universitari.

Daca universitatile germane au beneficiat din plin de avantajele traditiei si
continuitatii, in Franta, viata universitara a fost tulburata de Revolutie. Practic ele au fost
desfiintate, au reaparut in epoca lui Napoleon, care le-a redeschis in 1808, sub forma
cunoscutelor facultés, cu o functie sociala mai accentuata decat dimensiunea academica.
Ele ofera cursuri marelui public dar le lipseste infrastructura modelului german. Tarziu,
in vremea Celei de a Treia Republici (dupd 1871) universitatile franceze au recuperat din
acest decalaj. Putin cate putin. La Sorbona in 1878 regasim tot numai doud Catedre de
istorie, fatd de cele nu mai putin de opt la Berlin si Leipzig. La fel de adevarat este insa
ca Sorbona inregsitra peste 1000 de studenti In domenii ale istoriei la cumpana secolelor
XIX si XX. Prin comparatie, la Oxford au absolvit cursurile 100 de candidati anual, iar
la Cambridge in jurul a 20. Depinde cum privim statisticile! In 1877 se stabilea noul post

de maitre de conférences, care le ofera tinerilor studiosi din Franta sansa de a dobandi o



pozitie similard docentilor (Privatdozenten) din Germania. Se produc si schimbari
institutionale semnificative. In 1903, Ecole des Chartes, Ecole Pratique des Hautes
Etudes si  Ecole Normale Supérieure au devenit parte integrantd a universitatii
pariziene, unde la inceputul anilor 80 se studiau peste 50 de cursuri in domeniul istoriei.

In Marea Britanie istoria se preda, incepand din 1724, in vechile universititi ca
disciplind auxiliara. In vremea regelui George I la universitatile Oxford si Cambridge se
infiinta o Catedra de istorie. Profesorii erau numiti direct de catre rege. Cursurile se
tineau regulat dar ocupau un rol periferic, auxiliar in programa universitara. Istoria, mai
ales trecutul recent, era privitd cu neincredere, fiindca implica numeroase controverse si
incertitudini. Profesionalizarea scrisului istoric in Marea Britanie s-a produs in contextul
unui reviriment al interesului public fatd de cunoasterea trecutului. Romanele istorice ale
unor renumiti scriitori precum Edward Gibbon, Sir Walter Scott, Thomas Carlyle, trezesc
0 anumitd vibratie 1n rindurile oamenilor fatd de faptele istorice. A fost insd un val de
interes disproportionat. Istoriile evului mediu si cele din secolul al XVII-lea domind cu
adevarat congtiinta publica in epoca victoriand. Panda la jumatatea veacului XIX
dezbaterea istorica este Tnsa confuza. Temele se amestecd usor cu imperativele politice,
dictate de necesitati privind dezbaterea despre drepturi constitutionale, responsabilitati
guvernamentale. Literatura moderna, artele vizuale revendica si ele subiecte istorice de
interes. Disciplina castiga insa treptat autonomie. Devine o activitate a profesorilor din
universitati, care Intreprind cercetdri, avand la baza studiereca documentelor.
Redescoperirea arhivelor, organizarea seminariilor pare sa fi fost influentata de evolutia
cercetarilor istorice din mediul german, de mare impact la nivelul Europei. Istoricii
universitari in Marea Britanie sunt remunerati de catre stat, dobandesc recunoastere
publica. Spre deosebire de predecesorii lor ( teologi sau filozofi) folosesc o metodologie
distincta a cercetdrii, sunt intelectuali cu o cunoastere specifica.

Profesionalizarea scrisului istoric incepe asadar cu adevarat sa se produca 1in
primele decenii ale secolului XIX. Ea se deosebeste insa de ceea ce numim profesiune
istorica in sens academic, ceea ce implica deopotriva cercetarea, scrierea dar si predarea
istoriei in cadrul institutional. Profesiunea de istoric presupune specializare, standardizare
si formalizare a instruirii in structura unei curriculae adecvate. Profesionalizarea scrisului

istoric presupune adeziunea la principii, metode si valori ale cunoasterii stiingifice.



Ambele directii au progresat enorm in ultimii 50-60 de ani. Un numar impresionant de
istorici lucreaza astdzi in universitati si institute de cercetare din intreaga lume ( in Franta
la nivelul anilor 90 activau - dupa informatiile lui Bogdan Murgescu ( 4 fi istoric in anul
2000, p. 29) — 2000 de istorici fatd de numai 700 in 1967. La fel, apreciaza autorul citat,
in Statele Unite se estimeaza ca apar 7000 de carti de istorie pe an, fard a mai aminti de
studiile istorice publicate in reviste si volume.

Romania reprezintd un caz special. Preocupari privind asezarea invatamantului
istoric pe baze solide au aparut initial la Iasi, unde functiona din 1860 prima universitate
moderna din tard. La initiativa Ministerului Instructiunii Publice s-a infiinfat un comitet
avand ca finalitate predarea istoriei nationale Tn noul cadru institutional. Rezultatele
initiale au fost insd modeste. Profesorul Andrei Vizanti (titularul Catedrei de Literatura si
Istorie Roméaneasca, vacantatd in 1869) nu dispunea de pregatirea adecvata cursurilor din
domeniul istoriei. Nici Catedra de Istorie Universald, desi ocupata temporar in 1862 de
Titu Maiorescu, mentorul Junimii, nu si-a implinit la inceputurile ei menirea. Din 1863 si
pana in 1891, titular devine Neculai Ionescu, personaj recunoscut pentru fervoarea
politicii, om de talent, orator de tribund parlamentara, dar mai putin abilitat In cerintele
profesoratului. Dupd multe cautari si framantari inerente inceputului, afirmarea
invatamantului istoric de nivel european se identifica la Iasi, in a doua jumadtate a
secolului XIX, cu activitatea unui carturar de mare prestigiu, istoricul A. D. Xenopol.
Dupa revenirea in tara la capatul etapei berlineze a studiilor (1867-1871), Xenopol s-a
integrat activ in viata culturald a orasului. Numele sdu a ramas insa inainte de toate legat
de imaginea Universitatii. A inceput cariera ca suplinitor la Catedra de Istorie a
Romanilor, apdrutd dupa scindarea Catedrei de Literaturd si Istorie Romana, intre 1875-
1876. Tinea cursuri in locul titularului, Andrei Vizanti, care revenise pentru o perioada nu
foarte indelungata la Iasi. A. D. Xenopol preferd sd de-a curs cercetarilor. Se afirmd mai
intai prin opera scrisd. In 1880 publica o primi carte exponentiald: Razboaiele dintre rusi
§i turci §i inrdaurirea lor asupra tarilor romdne. Era dovada limpede a maturitagii
istoricului. Firesc, cariera universitard evoluiazi fulminant. In 1883, Xenopol ocupi
postul de titular al Catedrei (cea noud) de Istorie a Romanilor, unde studentii ii audiaza
cursurile pand in anul 1915, cand se retrage. Un alt profesor reputat al scolii romanesti

prebelice, Simion Mehedinti, spunea candva ca ,,profesorul de la Catedra este insasi



stiinta devenitd om”. Afirmatia se potriveste perfect carierei universitare a lui Xenopol. A
impresionat mereu la cursuri prin sobrietate, tinutd academica, eruditie, documentatie
laborioasd si expunere criticd. Prefuirea contemporanilor se justificd din plin. Cea a
Universitatii din lasi s-a materializat Tn numirea ca Rector (1898-1901), demnitate pe
care istoricul o intelegea nu doar in sens administrativ, ci ca pe o functie directoare pe
plan intelectual si etic. Nevoia de personal a Universitatii il aduce in situatia de a suplini
si Catedra de Istorie Universala (1891-1908), cu toate ca il vedea mai curand pe Nicolae
lorga pregatit sa isi asume o astfel de sarcind. La inceputul secolului XX, invatdmantul
istoric iesean cunoaste repetate transfigurari. O noud Catedra (Istorie medie si moderna
universala) aduce 1n atentie figura unui alt istoric de buna reputatie, ardeleanul Ioan Ursu.
Fost bursier al Universitatii din Miinchen, profesor de scoald germana cu studii si la
Berlin (unde isi sustine si teza de doctorat Die auswdrtige Politik des Peter Rares Fiirst
von Moldau), Toan Ursu publicd la Iasi relativ putin, dar se remarca la Catedra. Dupa
razboi, il gasim activand la Cluj (1919) si la Bucuresti (1923). Dar la Iasi, in acele vremi,
nu se studia doar istorie medievald si moderna. Invitimantul arheologic, istoria veche,
au radacini la fel de adanci. In anul 1884 din Catedra de Istorie Universala s-a desprins o
noud specializare: Catedra de Istorie Antica, Epigrafie si Geografie, suplinitd, apoi
ocupatd (1896), de profesorul Petru Rascanu. Reputatia studiilor de istorie veche s-a
consolidat si mai mult in 1894, cand se infiinta Catedra de Arheologie si Antichitati,
suplinita si ocupata de profesorul Teoharie Antonescu. Cu putine modificari aceasta
structurd a invatdmantului istoric la Universitatea din Iasi a rdmas 1n vigoare si dupa
rizboi, pana la reforma invatimantului din 1948. Intre Catedra si cercetare s-a realizat o
fireasca simbioza. Dupa Unirea de la 1918, invatamantul istoric romanesc dobandeste
noi impulsuri. Noi universitati ( Cluj-Napoca; Cernauti) de traditie se integrau in peisajul
institutional al scolii romanesti. Specialisti mai multi, publicatii diversificate, studenti din
noile provincii. Invitamantul istoric iesean pierdea insi o parte din profesorii ilustrii ce
se remarcasera 1nainte de razboi. A. D. Xenopol se retrage, loan Ursu pleacd la Cluj, loan
Andriesescu la Bucuresti. Situatia s-a remediat prin atragerea unor noi profesori,
originari din alte provincii istorice decat Moldova, care s-au remarcat i au facut cinste
scolii iesene: Ilie Minea, Orest Tafrali, Radu Vulpe, Gheorghe Britianu. O scoala intre

ale carei caracteristici distincte si trasaturi particulare se pot enumera: aplecarea catre



cercetarea detaliatd a documentului (obsesia metodica a analizei critice); seriozitatea si
temeinicia cercetarilor; eleganta exprimarilor si sobrietatea stilului; profunzimea
interpretarilor; intelepciunea profesorilor i inventivitatea studengilor, etc. Toate aceste
caracteristici, transmise pana in prezent, se datorau candva, intr-o pondere echilibrata, si
conditiilor de studiu pe care le oferea frumosul oras al teilor, capitala Moldovei de
odinioara, Iasii marilor poeti si scriitori. Un aer de boema academica, o viata linistita, in
afara pasiunii marilor dispute de la Bucuresti. Un indemn permanent la meditatie si
rabdatoare cercetari.

Dupa 1945, traditia vietii universitare interbelice s-a frant iremediabil.
Schimbarile fundamentale tin in primul rand de reorganizarea intregului nvatdmant
universitar. Daca pana reforma din 1948 istoria functiona in cadrul unor mari facultati (
Litere sau Filosofie), dupa 1948 s-a trecut la separarea pe discipline. Istoria s-a unit
temporar cu alte discipline (geografia, filosofia) dar acest gen de fuziune a functionat
deficitar. Cateva exemple: Facultatea de istorie si geografie (1948-1950); Facultatea de
istorie — filologie (1954-1957); Facultatea de Istorie si Filozofie ( 1nainte de 1989).
Cercetarea directionatd prioritar catre universitafi pana in 1949, este orientatd prioritar
spre Institutele de cercetare subordonate Academiei Republicii Populare. In deceniul
1960-1970, regimul comunist infiinteaza si institute pedagogice cu durata studiilor de trei
ani (IP3) , care pregdteau profesori pentru scolile generale. Noi facultati, in centre fara
traditie, se infiintau la Craiova, Suceava, chiar si Sibiu. In acest fel, calitatea actului
didactic s-a diluat considerabil, iar invatamantul istoric a imbracat o haina noud, cea
propagandisticd, cerutd de nevoile partidului unic. In spiritul noilor directive, un curs nou
intitulat ,,Probleme fundamentale de istoria Romaniei” se tinea obligatoriu, incepand din
1976, la toate facultatile, indiferent de specializare sau profil. Fluctuatii masive se produc
evident la nivelul corpului profesoral. Imediat dupa razboi (1945) epurarile sistemului
stalinist 1si produc efectele. Gheorghe Bratianu, figurd exponentiala a scrisului istoric
romanesc, ajunge detinut politic si plateste n final cu pretul vietii pentru credinta fata de
tard si valorile libertdtii. Originile zis burgheze si mosieresti alunga din Universitate
nume de prestigiu. Inlocuitorii, unii dintre ei, se straduiesc, dupd putere si caracter, sa
suplineasca lipsa libertatii academice, conditie fundamentald in execitarea a profesiunii

de istoric. In aceste vremuri vitrege a activat la Iasi, profesorul Dimitrie Berlescu (1909-



1974), coleg de breasld si mentor spiritual al unei intregi generatii de istorici, ce nu si-a
tradat profesiunea (Nicolae Gostar, Constantin Cihodaru, Vasile Neamtu,etc). A urmat o
noud generatie. Profesori de prestigiu, unii dintre ei trecuti Tn nefiinta, precum Vasile

Cristian, Gheorghe Platon sau Ioan Ciuperca, Vasile Russu.

Rezultate asteptate

a. dezvoltarea abilitatilor interdisciplinare ale studentilor in asa fel incat sa poata realiza o
lucrare scrisd in domeniu;

b. dezvoltarea gandirii independente si stapanirea de catre studenti a tehnicilor participarii

la o dezbatere stiintifica.

Modul de transmitere al temelor de control catre cadrul didactic si, respectiv, a

rezultatelor cétre studenti: prin Incarcarea pe platforma eLearning, material pus pe CD

1. III. Evaluare:

I. raspunsuri la examen/colocviu/lucrari practice: 50%

II. teme de control: 50%

Fiecare student urmeaza sa realizeze dupd toate regulile stiintifice o lucrare, al carei

subiect va fi ales la Inceputul cursului (un studiu de caz).
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Unitatea de invatare I
Cuprinsul Unitatii de invatare Conceptii teoretice referitoare la obiectul istoriei
UL.1.1 Introducere
UL1.2. Inceputurile istoriei. Antichitatea greco-romand.
UIL.3. Crestinismul si istoria. ,,Botezul lui Clio”
UI1.4. Evul mediu. Regresul istoriei ?
UI1.5. Clio sub semnul Renasterii, Umanismului si al Reformei (sec. XV- XVI)
UI1.6. Istoria sub semnul clasicismului ( sec. XVII). Istoricul filozof in secolul Luminilor
(XVII)
UI.1.7 Secolul XIX — Secolul istoriei
UI.1.8. Secolul XX si Noua Istorie
UI1.9. Incerciri de definire a istoriei
UL 1.10 Obiectul istoriei
UI1.11 Opinii ,,pro si contra” istoriei
Obiective specifice:
- Sa cunoasca conceptiile teoretice referitoare la obiectul istoriei din Antichitate
pana in secolul XX
- Sa cunoasca obiectul istoriei
Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.
Cuvinte cheie:
- Obiectul istoriei, Antichitate, Renstere, Umanism, opinii
Descrierea continutului: Cuvantul isforie este 0 mostenire a antichitatii grecesti.
Etimologic el provine din dialectul ionian iar sensul sdu primordial este acela de
cercetare, ancheta. Aparitia si consacrarea definitiva a crestinismului au produs schimbari
spectaculoase in raport cu intelesurile atribuite termenului de istorie. Profesionalizarea
scrisului istoric dateaza din secolul XIX, cand se pun bazele cercetarii stiintifice a

trecutului.
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UI1 Conceptii teoretice referitoare la obiectul istoriei

UIL.1.1 Introducere

Parintii istoriei au fost greci. Istoria s-a nascut in a doua jumatate a secolului al V-
lea I. Hr. in lumea egeeand, acolo unde inflorise arta poetilor tragici si se infiripau
primele discutii filozofice. Cuvantul istorie este si el o mostenire a antichitatii grecesti.
Etimologic el provine din dialectul ionian iar sensul sdu primordial este acela de

cercetare, ancheta

UI1.2. Inceputurile istoriei. Antichitatea greco-romand.

,Parintele istoriei”, potrivit lui Cicero, a fost Herodot. Un grec din Halicarnas,
nascut pe la 485 I. Hr., contemporan cu Euripide si Socrate. In Istoriile sale, redactate in
timpul in care atenienii ridicau Parthenonul, el isi propunea ca ,,faptele oamenilor sa nu
paleasca odata cu trecerea vremii, iar ispravile mari i minunate savarsite si de greci si de
barbari sa nu fie date uitarii” (Istorii, I, 1961, p. 15.). Efortul lui Herodot a fost consacrat
elucidarii cauzelor si desfasuririi rizboaielor medice (490-479 I.Hr.) sub forma unei
investigatii laborioase ce stabilea, in egald masurda, conditiile spatio-temporale ale
infloririi civilizatiei grecesti. Herodot a relatat in maniera povestitorului. Istoriile au
sensul unei povestiri desavarsite asupra celor cunoscute direct ori indirect de autor si
demne de a fi prezentate publicului. Ele au marcat inceputurile scrisului istoric.
Continutul lor releva premise ale spiritului critic, preocupari de interes mai amplu pentru
geografia istorica, etnologie, istoria comparata a diverselor comunitati umane. Aparitia
istoriei, sub forma unui gen hirbrid, situat intre poezia epica si reflectia filozofica, pe
terenul fertil al civilizatiei Greciei antice nu era intamplatoare. Mai intdi in lumea
polisului grec, individul, devenit cetatean, realizeaza ca este fauritorul propriului viitor iar
cunoasterea trecutului ii confera legitimitate. Altfel spus, omul s-a facut istoric pentru ca
a devenit cetatean ( Fr. Chatelet), iar cunoasterea trecutului ii spunea nu doar ceea ce este,
cat mai ales ceea ce trebuie sd facd. Apoi, Insdsi tendinta spiritului grec catre

antropomorfism pare sa fi favorizat aparitia istoriei. Poetii i sculptorii din lumea greaca
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au umanizat zeii iar povestirile mitologice au devenit o colectie de istorii cu personaje si
intrigd extrem de familiare pentru polisul grec. S-a nascut astfel un fel de istorie
imprecisa, cu o cronologie imposibil de controlat, de fapt, o punte de legatura intre
prezentul oamenilor si trecutul zeilor.

Frageda copilarie a istoriei in ansamblul civilizatiei antice greco-romane permite
totusi identificarea unor trasituri specifice acelor timpuri. Tentatia retorici. in lumea
greaca, sub influenta sofistilor sau a scolii lui Isocrate, istoria se confunda uneori cu arta
oratoriei, iar la Roma, vreme de doua secole, ea a fost sublim cultivatd in opera celor mai
renumifi scriitori (Sallustius, Caesar, Tacit sau Titus Livius). Aici istoria se afirma ca un
gen literar, o ramura a elocintei, iar istoricul trebuie sa isi castige auditoriul prin
intermediul lecturilor publice. Tentatia politica. Istoria anticilor este incarcata de fapte si
personaje politice. Prezentarea lor echidistanta dupa principiul maximei obiectivitafi este
uneori abandonata in favoarea partizanatului. Xenofon il idealizeazd pe tanarul Cirus in
Ciropedia, Teopomp 1l proslaveste pe Filip al Macedoniei (in Istoria lui Filip) iar
Calistene lauda geniul lui Alexandru Macedon. Tentatia etica. Istoria s-a remarcat la
inceputurile sale drept invatatoarea vietii ( magistra vitae). Opera istoricului devine o
colectie de maxime inspirate din trecut. Lectiile istoriei devin lectii de moralad cotidiana
iar personajele legendare, adevarati eroi pentru prezentul decadent. Opus oratorium
maxime, scriitura istorica este Invatatura unui moralist: Titus Livius elogiaza moravurile
stramosilor ( mores antiqui), Tacitus ne asigura ca istoricul trebuie sa dezvaluie infamia

si sa nu treaca sub tacere virtutile, etc.

UI1.3. Crestinismul si istoria. ,,Botezul lui Clio”

Aparitia si consacrarea definitivd a crestinismului au produs schimbari
spectaculoase in raport cu intelesurile atribuite termenului de istorie. Crestinismul se
prezenta ca o religie de sorginte istoricd. Evenimentele sale definitorii se petrec in
trecutul istoric. Mesajul sau este acela al difuzarii Evangheliei (Vestea cea Buna) ca
rezultat al unei interventii divine asupra destinului omenesc. El predica miracolul Invierii
lui Hristos, o aparitie divind salvatoare in evolutia istoricdA a umanitatii. Credinta
crestinilor pretinde cd evenimentele vietii lui lisus s-au petrecut intr-o realitate istorica.

Ele, chiar in acord cu Evangheliile sinoptice, se petrec intr-un spatiu §i intr-un timp
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istoric strict delimitat. El insusi o religie istoricd, crestinismul nu se putea dezinteresa de
problemele pe care le ridica cercetarea trecutului. De-a lungul timpului adversarii si
partizanii sdi si-au plasat criticile si acuzele reciproce pe terenul fascinant al
investigatiilor istorice. Treptat, conceptia crestind privind istoria s-a impus ca unica
orientare in efortul de intelegere a trecutului istoric. Succesiunea epocilor istorice era
perceputd drept o manierd prin care se putea realiza planul divin de mantuire a fiintei
umane. Sensul global al istoriei (cunoasterea istoricd) 11 este furnizat crestinului prin
revelatie, o forma de cunoastere intemeiatd pe credintd, incompleta si, de cele mai multe
ori, obscurd, insd necesara si suficientd pentru mantuirea sufletului. Revelatia il autoriza
pe individ sa se creadd invaluit de misterul cunoasterii totale, de plenitudinea intregii
realitati istorice, pe care doar Dumnezeu, stapan si suveran, o poate intelege si interpreta.
Conceptia crestind privind istoria a produs, cel putin in Occidentul medieval, un anumit
regres In privinta principiilor cunoasterii istorice. Atita timp cat Dumnezeu este
depozitarul Adevarului Absolut, ,,istoricul” nu poate decat sa inregistreze faptele
petrecute sub forma unei succesiuni si in virtutea unor explicatii menite a justifica rolul
miracolului divin asupra destinului omenesc. Posibilitatile de interpretare s-au redus
simtitor si, odatd cu ele, s-a denaturat insdsi menirea istoricului. El era chemat doar a
consemna faptele istorice si nu a investiga in slujba adevarului intemeiat pe valentele
criticii si ale rafiunii. Providenta este cauza tuturor lucrurilor, trecutul nu mai trebuie
explicat. Orderic Vidal, un célugédr englez care a trdit la cumpana secolelor XI-XII,
consemna in Istoria sa ecleziasticd: ,, Nu vreau sd caut lamuriri in privinta vointei
divine, nu vreau sa descopar cauzele ascunse ale lucrurilor. La cererea confratilor mei eu
nu fac decat sa scriu o simpld istorie unde povestesc ce s-a intdmplat an dupa an.”
Interesul crestinilor pentru istorie se manifestd fie prin redactarea propriei lor istorii
(Eusebiu din Cezareea si Istoria ecleziastica), fie prin tendinta de a sincroniza
cronologiile pagane cu cronologia biblica sau recurgerea la o interpretare globald asupra
istoriei, inteleasd ca realizare a planului conceput de Dumnezeu pentru mantuirea
oamenilor ( Sfantul Augustin si De Civitate Deii). Istoria sacra, istoria parintilor Bisericii,
Cronicile si Analele redactate in marile abatii au inlocuit pentru o vreme cercetarea sau

ancheta propusa de istoria profana.
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Ull.4. Evul mediu. Regresul istoriei ?

O data cu invaziile popoarelor germanice, istoria, la fel ca toate celelalte forme
ale vietii culturale, se pare ca a cunoscut un anumit regres. Un lent proces de degradare,
care nu a fost general raspandit si nici de durata. In Evul Mediu istoria nu a rimas un gen
in parasire. Pana catre anul 1000 d. Hr., clerul detine in crestindtatea occidentald un
vizibil monopol istoriografic. Istoria devine profund religioasa, prin perspectiva ( una
teologica), prin obiectul de studiu (una ecleziasticd), prin finalitate ( una eticd).
Laicizarea istoriei avea sa se producd mai tarziu (sec. XII), Intr-o vreme in care aparitia
unor puternice regate in Europa occidentald reclama necesitatea administrarii propriului
trecut prin intermediul unor arhivisti sau conicari aflati in slujba suveranului. Dar
Occidentul medieval nu ,,pacatuia” doar prin excesul spiritului teologic, cel care s-ar fi
opus progresului stiintei si profunzimii cunoasterii istorice. Potrivit lui Marc Bloch omul
medieval se caracterizeaza printr-o stare de indiferenta fata de timp. El nu crede niciodata
ca trecutul este mort si tocmai de aceea nu izbuteste sa il transforme in obiect al
cunoasterii ( Philipp Ariés). In Evul Mediu istoria nu a fost mai mult decat o slujitoare a
religiei sau moralei. Nu existd acum istorici de profesie ci doar moralisti, teologi, filozofi
sau predicatori. Cu toate ca o mare parte din activitatea juridica, politicd ori diplomatica a
cancelariilor medievale consta in pretentii si revendicari bazate pe fapte istorice propriu-
zise, pe acte sau documente ( unele cu o autenticitate ce trebuie probatd) provenite dintr-
un trecut istoric mai mult sau mai putin indepartat, se poate afirma, mergand pe firul
ideilor lui Pierre Chaunu, ca Evul Mediu a vazut pre multa istorie ca sd mai vorbeasca

despre ea.

UI1.5. Clio sub semnul Renagsterii, Umanismului si al Reformei (sec. XV- XVI)

Dupa un mileniu de dominatie teologica, scolastica, istoria pare sa-si regaseasca
pentru o vreme copildria sa pagana. Umanistii Renasterii au regasit si asimilat tradifia
criticd a istoricilor si filosofilor antichitatii. Georges Gusdorf, un cunoscut profesor si om
de culturd al timpurilor noastre, observa ca ,, oamenii Renasterii au imbalsamat nobilul
cadavru al Antichitatii pierdute si regasite, dar regasita ca definitiv pierduta ”. Reforma si

Umanismul au contribuit, intr-o masura importanta, la dezvoltarea stiintei istorice, mai
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ales prin afirmarea spiritului erudit. Fascinat de trecut, scriitorul umanist isi aruncd mai
intdi privirea asupra istoricilor greci si latini. Lumea greco-romana este una a ordinii
ideale a lucrurilor si se cuvine sa fie cunoscuta. Contributiile scriitorilor umanisti raman
de referintd pand astazi prin bogatia informatiilor, diversitatea problemelor investigate si
critica documentului. Cautarea operelor de artd ale antichitatii a dat nastere arheologiei.
S-au facut sapaturi in Italia, Grecia, sudul Frantei, Asia Mica.

Scrierile din perioada Renasterii au dovedit ca abilitatile gandirii laice nu au apus
definitiv. Omul redevine un factor creativ, dinamic, un actor al propriului timp istoric si
nu doar un instrument al infaptuirii proiectelor divine. Interesul fata de valorile culturale
ale antichitatii greco-romane s-a revigorat iar odata cu el si preocuparea pentru ceea ce
reprezinta istoria. Deloc intamplator, inca din acesta perioada capata contur in Franta
preocupdrile vizdnd teoria istoriei ( Jean Bodin publicd In 1566 lucrarea intitulata
Metodd pentru a inlesni cunoasterea istoriei, in care definea pentru prima data istoria ca
stiintd umanistd). Perioada umanismului a mai demonstrat insad si faptul c@ pretutindeni
istoria era strans legata de edificarea statului ( republicile italiene, monarhiile centralizate
din Spania, Franta, etc). Niciunde in Europa mecenatul nu mai este dezinteresat. Erudita
si fantezistd istoria devine subversivd, o unealtd la indemana principelui domnitor.
Argumentele de natura istorica au jucat un rol important in disputa, prilejuitd de Reforma,
intre catolici si protestanti. Discutiile depaseau de multe ori terenul propriu-zis teologic
atingand si campul atat de contestat al interferentelor istorice. Fiecare parte cauta in trecut
argumente valide menite a descalifica adversarii. A rezultat de aici o noud istorie
ecleziasticd, ce a pierdut din caracterul sacru pentru a deveni profana, erudita,
demonstrativa. Aceasta istorie a ereziilor denotd preocuparea reformatilor de a identifica
o genealogie proprie si de a asigura continuitate propriei biserici nevazute, ca martori ai

adevarului divin.

Ull.6. Istoria sub semnul clasicismului ( sec. XVII). Istoricul filozof in secolul
Luminilor (XVIII)

Este perioada cand in paralel cu discursul polemic si moralizator al istoriei
umaniste 1s1 face aparifia o noua istorie eruditd, care creeaza metode proprii si

acumuleaza noi tezaure documentare. Secolul XVII coincide cu nasterea metodei istorice.
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O datd cu publicarea cartii De re diplomatica a cdlugarului Jean Mabillon in 1681,
istoria beneficiaza de o metoda proprie de cercetare, care va permite ca adevarul sa fie
separat de fals. De aici nainte, istoria se va lupta ca sa obtind statutul de stiintd. Se
perfectioneaza si instrumentele cercetarii istorice, o data cu afirmarea stiintelor auxiliare (
heraldica, paleografia, cronologia) si cresterea numarului de publicatii cu privire la
sursele istoriografice.

Secolul Luminilor este secolul in care istoria a trebuit sa raspunda la provocarile
filozofiei. Numerosi filozofi pasesc pe taramul istoriei, dupa cum si istoricii se fac
filozofi ( David Hume, Montesquieu). Si tot in acest veac al eruditiei, Voltaire,
adevaratul intemeietor al filozofiei istoriei ( o meditatie profunda asupra aupra obiectului
istoriei i a finalitatii scrisului istoric), Tnainte sa publice o serie de carti nepieritoare
precum Secolul lui Ludovic al XIV-lea ( 1751) sau Eseu asupra moravurilor ( 1756), il
previne pe cititor n legaturd cu complexitatea cunoasterii istorice: ,, ... Dupa ce am citit
trei sa patru mii de descrieri de batalii si cateva sute de tratate si pacte, mi-am dat seama
ca, in fond nu invatasem nimic. Oare Spania fusese mai bogata Tnainte de cucerirea
Lumii Noi decat este astdzi? Cu cat era mai populata pe vremea lui Carol al V-lea decat
sub Filip al IV-lea ? lata citeva dintre lucrurile care il intereseazd intr-adevar pe orice om
dornic sa citeasca istoria ca filozof si cetatean. Dar curiozitatea lui nu se va opri aici; el
va incerca sd Infeleagd de ce o natiune a fost puternica sau slaba ca putere navald; cum si
cat de mult s-a imbogatit ea... In sfarsit, obiectivul siu suprem vor fi schimbarile produse
in materie de moravuri si de legi. In felul acesta va cunoaste istoria oamenilor in locul
unor crampeie din istoria regilor si a Curtilor regale ” ( Voltaire, Noi consideratii asupra
istoriei, 1744). Secolele al XVII-lea si al XVIII-lea manifestd un apetit ridicat pentru
istorie. Se scrie istorie recentad, memorialistica iar istoria culturald si cea universala

(Universal History; Allgemeine Weltgeschichte, etc.) sunt realizarile acestui timp.

Ul1.7. Secolul XIX — Secolul istoriei

Istoria a devenit emblema secolului XIX, dupa cum filozofia a fost emblema
secolului al XVII-lea. Perioada a debutat intr-un climat favorabil scrisului istoric. Sub
influenta romantismului, intr-o lume a idelismului, scrisul istoric se hraneste cu o

veritabild pasiune pentru trecut. Se divesifica practicile si genurile istorice, dar si
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publicul amator de istorie. Perioada abundd in povestiri populare, iar legendele,
romanele si dramele istorice se bucura de un real succes. Mai presus de orice insa, se
poate spune ca In secolul XIX s-au petrecut evolutii de profunzime sub raportul
metodologiei cercetarii istorice. Lumea germana sub impulsul scolii critice, al carei lider
spiritual a fost Leopold von Ranke, s-a remarcat prin influenta catalizatoare asupra
cunoasterii istorice. Istoricul devine un specialist in citirea si interpretarea documentelor
iar faptele istorice trebuiau prezentate ,, intocmai cum ele s-au petrecut . In studiul
documentelor, istoricul trebuie sa se dovedeasca un personaj capabil sa se desprinda de
caracterul subiectiv al diverselor relatari.

Profesionalizarea scrisului istoric dateaza din aceasta perioada, cand se pun bazele
cercetarii stiingifice a trecutului. Statul intretine istorici de profesie, angajati ca
functionari publici, dirijeaza cercetarea stiintifica, stabileste programa analitica din scoli
si asigurd remuneratia unui numar tot mai mare de profesori. In veacul al XIX — lea statul
si istoria isi completeazd in chip fericit aspiratiile. Se obtin subventii anuale pentru
publicarea documentelor istorice, istoria castiga ,, drept de cetate ” in universitafile
europene si nu este un fapt surprinzator ca tot mai multi istorici devin oameni politici,
ministrii sau oameni de stat. Statul este omniprezent si omnipotent, iar discursul

istoricilor nu se poate sustrage unei astfel de realitati.

UI1.8 Secolul XX si Noua Istorie

In secolul XX, ~imperiul lui Clio” se extinde intr-o tendintd de dezvoltare
vizibila, fara precedent. Suprematia istoriei politice este amenintatd. Lumea secolului XX
este o lume in care economicul invadeaza sfera politicului, iar masele sunt prezente in
istorie sau chemate si facd istorie. In primele trei decenii ale veacului, istoricii
»anexeaza” economia s$i sociologia. Se scrie multd istorie economicd (schimburi
comerciale, moneda, preturi, etc) si istorie sociala ( comunitafi urbane, rurale, familia,
cercuri de socializare). Sub aspect ideologic, in fata istoricilor se deschid acum doua
drumuri noi. Primul aparfine istoriografiei marxiste iar celdlalt Noii Istorii. Ambele
curente au trecut prin perioade de afirmare si crize identitare, dar traseul lor academic
este unul diferit in privinta continuitatii. Dacd istoriografia marxistd a devenit ,,un camp

plin de ruine” ( Philippe Contamine), Noua Istorie, incurajatd de succesele Scolii de la
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Annales, a devenit un fel de emblema a profesionalismului in cercetarea istoricd din
intreaga lume.

Secolul XX mai propune si un efort amplu de matematizare in campul cercetarii
istorice. Se afirma si se raspandesc cu rapiditate tehnici de analiza bazate pe matematica,
ce au in vedere formarea unor baze de date sau prelucrarea informatiilor cu ajutorul
tehnicii computerizate. Faptul apare cu atdt mai necesar in condifiile unei veritabile
Hinflatii documentare”. In fiecare domeniu din acest veac s-au adunat §i s-au transmis
mai multe informatii decét in sase milenii de istorie care il despart pe omul de astdzi de
inventarea scrierii. Existd de aceea preocupdri privind extinderea semnificativd a
cercetarilor istorice ( geo-istorie, relatii internationale, mentalitati, cultura, etc).

Cu toate ca astazi au trecut aproape doua secole de cand omul a inceput sa-si scrie istoria,
fascinatia pentru trecutul omenirii inca nu s-a epuizat. Gustul pentru istorie nu a fost
niciodatd mai viu decat este astdzi. O dovedeste pasiunea explorarii arhivelor, multimea
comemorarilor sau a pelerinajelor la surse, numdrul impresionant al revistelor,

simpozioanelor sau conferintelor stiintifice.

UI1.9 fncercari de definire a istoriei

In limbajul cotidian istoria ar echivala cu ceea ce s-a petrecut, totalitatea faptelor
ce dau consistentd trecutului; interpretrea §i expunerea acestor intamplari de catre
oameni. De-a lungul timpului au existat numeroase incercari de definire a istoriei. Unele
dintre ele (poate chiar cele mai multe) s-au referit la obiectul (continutul) acestui
domeniu al cunoasterii; altele, dimpotriva, au vizat mai mult relevarea caracterului
stiintific al cercetarii istorice sau finalitatea operei istorice. Complexitatea domeniului nu
permite identificarea unei definitii unanim acceptate. Nu existd o ,,formuld magicd” in
masura sa cuprinda toate intelesurile istoriei.

Istoria valorizeaza evident perspectiva asupra trecutului, imaginea pe care
contemporanii unei epoci o construiesc despre evenimente, actiuni, sentimente, sau idei,
pe care omul le-a trait sau le-a creat o datd cu trecerea timpului. Un domeniu al
cunoasterii ce poate fi Infeles si ca disciplina stiintifica, ce dispune de metode si principii

proprii rezultate dintr-o bogatd experientd in contact cu obiectul cercetarii. La
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inceputurile sale, scrisul istoric pare sa fi fost asimilat mai curand artelor decat stiintelor.
Grecii antici au venerat atat de mult istoria, incat au asimilat-o unei muze (Clio). Initial
semantica acestui termen implica sensul de cercetare (analizd) si comunicare a
rezultatelor acestei cercetari. Istoriografia latina a creat chiar distinctia Intre ceea ce s-ar
fi petrecut In mod real (obiectiv) — res gestae- si ceea ce implica dimensiunea subiectiva,
relatdrile despre ceea ce s-a petrecut - historia rerum gestarum. Nu existd Insd in
antichitate o preocupare constantd de a defini istoria, ci o preocupare evidentd de a
intelege istoria.

Primele incercari de definire a istoriei provin din secolele XVIII —-XIX-lea, atunci
cand, pe fondul largirii constante a obiectului propriu-zis al cercetarilor, s-a resimtit
nevoia unor explicatii teoretice in legatura cu obiectul cercetarii si finalitatea operei
istorice. Incadrarea istoriei in Pantheonul stiintelor presupunea un imens efort de
argumentare pe marginea metodei, surselor si principiilor cunoasterii istorice. Istoricul si
filozoful german Johann Gustav Droysen (1808-1884) considera istoria drept o stiinta a
spiritului ( Geistwissenschaft), stiinta omului despre sine, certitudinea existentei de sine.
Jacob Burckhard, un alt renumit carturar al epocii, gdsea ca istoria reprezinta relatarea pe
care o0 epocd a considerat ca trebuie sa o refind despre o altd epoca. Istoria era de fapt
ceea ce consemna istoricul si nu ceea ce s-ar fi putut petrece intr-o anumita perioada dar
nu a fost inregistrat. Pentru filozoful olandez Ian Huizinga, istoria era o forma spirituala
prin care o cultura dadea socoteala despre trecutul sau. Istoria si cultura nu puteau fi
separate. Cea dintai era efigia celei din urma. Caracterul stiintific al cunoasterii istorice
revine treptat in centrul dezbaterii. Profesorul austriac Wilhelm Bauer (1871-1953),
autorul primului curs de introducere in studiul istoriei la Universitatea din Viena (1921),
considera istoria o stiintd ce incearca sa descrie intamplarile vietii, atdta vreme cat se
poate discuta despre schimbari produse de legdtura omului cu mediul social, intimplari ce
se rasfrang asupra posteritatii. Obiectului istoriei 1i apartin agsadar intdmplarile vietii, iar
istoria este Tn primul rand stiintd. Bauer mai avertiza si asupra unicitatii (irepetabilitatii
faptelor istorice). Istoricul si diplomatul britanic, Edward Hallet Carr (1892-1982)
identifica in istorie un perpetuu dialog intre trecut si prezent : “Istoria este un proces
progresist al interactiunii istoricului cu faptele sale, un dialog infinit intre prezent si

trecut. Istoricul Insusi este subiect al istoriei. El alege sursele ce 1 se par relevante si intra
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cu ele Intr-un perpetuu dialog. El adreseaza intrebari izvoarelor si le pretinde un raspuns.
Istoria este stiinta interogarii trecutului asa cum geografia este stiinta interogarii
spatiului.”

Tot incepand din secolul al XIX- lea istoria, dar mai ales Incercérile de definire a
domeniului, se raporteazi intr-un mod constient la diferite influente ideologice. Intr-un
secol al nationalismului, istoria a redobandit functia morala, dimensiunea etica. Istoria
furniza eroii exemplari, faptele glorioase, de care natiunea modernd avea nevoie ca
exemple pentru a se naste. Mihail Kogalniceanu, initiatorul primului curs de istorie
nationald la Academia Mihaileana (1843), sesiza ca perceptia istoriei este diferitd in
functie de structurile sociale. Pentru oamenii de stat ea reprezintd un indreptar practic de
actiune, carturarului 11 ofera perspectiva unei mai bune intelegeri asupra lumii, iar pentru
oamenii obisnuifi ea detine in primul rdnd o insemnatate morald. Istoria- afirma
Kogélniceanu- este ,,adevarata povestire si infatosare a intimplarilor neamului omenesc;
glasul semintiilor si icoana vremii trecute” . Si tot el proclama solemn ca ,,dupa Biblie”,
istoria devenea ,,cea dintdi carte” a unui neam. Influentele ideologice au venit si din
partea istoricilor marxisti. Istoria reprezenta o suma de acumuldri cantitative, reflectate
in conditia sociald, economica sau politicd a comunitatilor umane. Materialismul istoric,
o conceptie pe care adeptii socialismului au adaptat-o propriilor necesitati, acredita ideea
ca progresul omenirii se datora luptei de clasd, ca si cum evolutia omului in timp se
putea reduce la o chestiune de hrand. Istoria politicd nu exlude, ci implica de fapt
achizitiile culturale, intrucat si ideile politice erau un produs al gandirii, iar structurile
sociale, acumularile economice, sau sistemele politice nu pot fi separate de manifestarile
ratiunii.

Indiferent de maniera in care ne propunem sa explicam, istoria ne ofera un camp
imens al investigatiilor. Interesul pentru cunoasterea istorica a stimulat mai mult decat
oricand in ultimele decenii apetitul pentru definirea acestui domeniu. De aici decurge
drama sau poate tocmai fascinatia pe care o exercitd domeniul cunoasterii istorice.
Oricare ar fi iscusinta, talentul si stiinta istoricului, viziunea asupra trecutului este in mod
fatal depasitda dupd succesiunea mai multor generatii. Din acest motiv, in loc sd ne
propunem noi ingine a defini istoria, vom evoca, in Incheiere, un fragment din intelesul

invataturilor lui Nicolae Iorga. In noiembrie 1925, cu ocazia deschiderii unui curs de
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istorie contemporand la Universitatea din Bucuresti, el rostea - intre altele- si urmatoarele
cuvinte: ,, Eu nu am nici un sistem; am ferestre prin care privesc tot ce se petrece in jurul

meu si porti deschise pentru tot ce vine de la viata din afara .”

UI1.10. Obiectul istoriei

Intr-o cunoscuti lucrare ( Apologie sour I’histoire ou métier d’historien, Paris,
editia din 1997) istoricul francez Marc Bloch definea astfel obiectul istoriei:
,Obiectul istoriei este in principal omul. Mai bine spus oamenii. Céci singularul inclina
spre abstractizare, iar pluralul, dimpotriva, este forma gramaticald a relativitagii si
corespunde mai curdnd unei stiinte preocupati de diferentieri. In spatele imaginii unor
regiuni; dincolo de unelte sau masini, n spatele cartilor aride sau dincolo de institutiile
declarativ independente, istoria cauta sa-i cuprinda pe oameni. Daca nu-i va reusi acest
lucru, ea este in cel mai bun caz o slugd a stiintei. Un bun istoric se aseamana
antropofagilor legendari. Acolo unde adulmeca mirosul carnii umane, el stie ca prada sa
nu este departe.” Obiectul cercetarii istorice 1l reprezintd asadar nu atat trecutul, cat
existenta omului, cel care Insufleteste epoca in care a trait. Omul este creatorul istoriei;
o realitate ce poate fi surprinsa din chiar zorii civilizatiei, atunci cand, desi inca scrisul nu
era cunoscut, omul se afirma deja prin creatii spirituale sau realizari materiale. De aceea
poate ca inceputurile istoriei omenirii nu trebuie confundate cu cele ale istoriei scrise.
Continutul initial al obiectului istoriei s-a Tmbogatit permanent. Istoria pare si nu
cunoasca astdzi limite, ea se manifesta ca un domeniu in plind expansiune. De la istoria
preponderent politica, ( prevalent evenimentiald) sau de la istoria diplomatica ( mai
mereu tributard orizontului Inchis al actelor de cancelarie) s-a ajuns la ,,istorii” din ce in
ce mai complexe, istoria culturii, a stiintei, moravurilor, teatrului sau cinematografiei. Se
tinde astazi tot mai mult a se demonstra ca tot ceea ce tine de creatia oamenilor in trecut
este de fapt istorie si nimic nu poate fi inteles in afara istoriei. Dar istoria nu poate
pretinde reconstituirea integrala a tuturor faptelor din trecut. Istoricul nu descrie
exhaustiv o civilizatie sau o perioadd, nu poate realiza un ,inventar” complet.
Evenimentele petrecute in istorie se individualizeaza nu prin materia lor (deosebiri de

detaliu) ci prin faptul cd se petrec la un moment dat. Istoria nu s-ar putea repeta niciodata
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daca ar spune de doua ori acelasi lucru. Din aceastd persoectivd se poate afirma ca
obiectul istoriei sunt evenimentele adevarate in care actor este omul. Istoricul selecteaza
aceste evenimente, condenseazd un veac 1n cateva pagini. Nici un individ, oricat de
inteligent ar fi, nu poate cuprinde intr-o viatd domeniul Intreg al istoriei. Atita vreme cat
acceptam ca obiectul istoriei il reprezintd oamenii din diferite epoci, este firesc sa ne
intrebam dacd personalitdfile sau masele prevaleaza 1n ancheta istoricului. Friedrich
Nietsche (1844-1900) a incercat sa raspunda din timp acestei dileme. El constata ca
istoria este produsul personalitdtilor puternice: ,,cei slabi in final vor fi nimiciti”. Nietsche
intocmea un veritabil program de cercetare istoricd axat pe personaje de anvergura,
convins fiind ca istoria se intereseaza doar de eroi, multimile jucdnd doar un rol pur
decorativ in succesiunea perioadelor istorice. Acest cult al eroilor avea sa il dezvolte-intre
altii- si Thomas Carlyle ( 1795-1881), istoric si scriitor scotian. In perioada 1858-1865, el
publica o biografie a regelui Friederich al II- lea al Prusiei, in care prezenta istoria drept o
suma a biografiilor oamenilor importanti. Un alt renumit istoric, mai apropiat timpurilor
noastre, A.J.P. Taylor observa, intr-un studiu aparut la Londra in 1953 (From Napoleon
to Stalin. Comments of European History), ca istoria Europei moderne poate fi subsumata
la dimensiunea Intelegerii personalitatii a trei mari titani: Napoleon, Bismarck si Lenin.

Istoria ca reprezentare a colectivitatilor a identificat si ea proprii adepti. Incepand
din secolul XX, masele patrund cu vigoare in istorie. Actiunile individuale sunt lipsite de
semnificatie iar istoricul care le acordd importantd nu explicd nimic. Personalitatile
istoriei deveneau un produs al mediului lor, iar pe termen lung initiativele lor erau
neglijate. Karl Marx ardta cd forta motrice a istoriei o reprezintd masele in plina
afirmare, iar Lenin sesiza ca istoria Tncepe abia acolo unde exista masele, si nu unde sunt
sute sau mii, ci milioane de oameni. Istoricul nu poate desigur neglija rolul
personalitatilor in istorie, dar a omite din judecatile privind un eveniment istoric tocmai
impactul asupra celor multi ar fi o grava eroare. De aceea interferenta dintre mase si
personalitati faciliteazd mai buna intelegere a contextului in care se petrec faptele
istorice.

Obiectul cercetdrii istorice nu este unul static. Creatiile materiale sau spirituale,
formele gandirii umane evolueaza necontenit. Dinamica da culoare si dramatism trdirilor

omului in timp. Oamenii sun partasi ai implinirilor dar si victime ale catastrofelor. Istoria
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(obiectul sau de cercetare) nu este doar o fresca a progreselor omenirii, ci si o relatare
explicitd a marilor neimpliniri. Razboiul, in variantele sale multiple, domina ca amploare
perioadele istorice. Perioadele pasnice sunt cu mult mai rare decat acelea ce angajeaza
tensiuni. Din acest motiv, obiectul istoriei isi largeste necontenit continutul. Istoria isi
propune a prezenta noi realitati, tinde sd integreze noi valori, sd explice noi tragedii,

unele n desfasurare chiar sub privirile noastre.

Ul1.11. Opinii ,,pro si contra” istoriei

Din antichitatea greco-romana si pana astazi, istoria a fost apreciatd, adulata dar si
incriminatd vehement. Din Poetica lui Aristotel aflam ca marturiile trecutului, sau
trecutul ca sursd de modele, sunt diferit percepute de istorie ca studiu sistematic. Istoria
inteleasd ca perspectivd asupra trecutului nu este suficient de filozofica, nici macar in
comparatie cu poezia, nu poate fi redusa la principii, nu analizeazd si nu stabileste
adevaruri. Faimosul pasaj din capitolul noud al Poeficii aristoteliene explica pana la
rigoare critica filozofului grec: ,, Poezia este mai filozofica si are mai multd greutate
decat istoria, caci poezia infafiseazd mai degrabd universalul, iar istoria particularul. Prin
universal inteleg a atribui unui anume fel de om vorbe sau fapte potrivite, dupa legile
verosimilitdtii; cdtre aceasta nazuieste poezia, adaugand nume proprii personajelor. Prin
particular inteleg ce anume a facut si a patimit Alcibiade, de pilda.” Eticheta aristoteliana
a cantarit greu in judecatile ulterioare cu privire la conditia si statutul istoriei in diferite
perioade ale trecutului. Principalele critici au vizat obiectul cercetarii istorice, caracterul
scientist, autonomia deplina ca disciplind a cunoasterii.

Cele mai numeroase critici aduse cunoasterii istorice provin din timpurile
moderne. Blaise Pascal, renumit fizician, matematician dar si filozof al religiilor,
considera ca istoria nu este capabila sa progreseze asemeni altor stiinte pentru ca ,.ea nu
tine nici de rationament, nici de experientd, ci doar de principiul autoritatii”. Filozoful
german Nietsche aprecia ca istoria nu este opera ratiunii. Ea este plind de accidente si
irationalitati. Ceva mai tarziu, in plind perioada interbelica, Paul Valery avea sa dea
masura radicalismului in dezarticularea istoriei ca domeniu al cunoasterii. El aprecia ca
,istoria este cel mai periculos produs pe care chimia intelectului uman I-a putut vreodata

elabora. Proprietatile sale sunt bine cunoscute. Ea imbata popoarele, le face sa viseze,
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creeaza false amintiri, exagereaza reflexele, Intretine vechile rani. Istoria poate justifica
tot ceea ce vrea. Ea nu ne invata absolut nimic... In starea actuali a lumii pericolul de a
ne lasa sedusi de istorie este mai mare ca niciodatd” ( Paul Valery, Criza spiritului si alte
eseuri, lasi, 1996, p. 12) . Paul Valery indemna la renuntare in raport cu investigatia
istorica. Inutila si daunatoare, istoria nu poate produce decat neimpliniri. Opiniile sale
trebuie evaluate in concordantd cu perioada in care au fost exprimate. Paul Valery
reflecta asupra finalitatii istoriei intr-o perioada extrem de delicatd. Traumele provocate
omenirii de Marele Razboi (1914-1918) se resimteau inca dureros in sanul a milioane de
familii. Amintirile acestei drame mai riscoleau incd mintile oamenilor. In mai multe
regiuni ale Europei se vorbea tot mai insistent despre ,,generatia pierdutd”’; oameni care,
afectati de razboi, nu se mai puteau integra unei viefi normale. Societatea astepta
raspunsuri convingatoare referitoare la cauzele marii tragedii. O vreme, aceste raspunsuri
au revenit in sarcina factorilor politici ori militari, evident preocupati sd-si justifice
propriile erori s§i sd-i acuze pe altii. Treptat insd misiunea elaborarii unor judecati
echilibrate a revenit, cum era si firesc, istoricilor. Manualele scolare sau cartile de istorie
nu reuseau sd ofere explicatii ndestulatoare. Istoria nu mai rezolva dilemele trecutului si,
in plus, rascolea amintiri prea proaspete.

Istoria a facut insa si obiectul unor elogioase aprecieri. Cu toate ca Herodot pare
sd fi fost primul care a sesizat importanta istoriei pentru viitorime, rolul sau instructiv,
nobletea studierii trecutului a fost remarcata consecvent. Istoricul belgian Léon Halkin
afirma ca istoria ajutd la cunoasterea omului. ,,Istoria ne este asemenea pamantului pe
care traim. Primim totul de la ea, vietuim din ceea ce ne aduce si, in cele din urma, tot in
ea vom sfarsi. Omul este un animal istoric. Istoria lumineaza cand mai bine cand mai rau,
de-a lungul timpului si al spatiului, atat oamenii in general cat si pe fiecare din noi
insine” ( Imitation a la critique historique, Paris, 1963, p. 30-31). Si tot Leon Halkin
semnala ca istoria este pentru stiintele umaniste, ceea ce matematica reprezintd pentru
stiintele experimentale: o garantie a corectitudinii. ,,Cu cat omul va cunoaste mai bine
trecutul sdu cu atit mai putin ii va fi sclav. In aceasta constd adevirata maretie a istoriei.”
La randul sdu, filosoful spaniol Jos¢ Ortega y Gasset identifica in istorie dimensiunea in

care omul a reusit s se implineasca pe sine. ,,Istoria-sustinea el- este realitatea omului
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care nu are o alti lume”. Pentru Alban G. (Gregory) Widgery' istoria nu era o simpla
naratiune, ci o stiintd distinctd cu propriile metode cercetare (Les grandes doctrines de
I’histoire, Paris, 1965, p. 348-349). Intre istoricii romani, Vasile Parvan ( Idei si forme
istorice, Bucuresti, 1920, p. 124. ) rezerva istoriei un statut aparte ca dimensiune a
cunoasterii, atunci cand o considera ,,constiinta de sine a umanitatii ca tot”. Nicolae
lorga, asemenea lui Parvan si el un exponent de seama al Scolii Critice, identifica in
istorie ,,cea mai umana dintre toate stiintele”, un domeniu al cunoasterii ce ne permite sa
devenim ,,mai sociabili, mai altruisti, mai iubitori de om si de viatd” (Generalitati cu
privire la studiile istorice, editia a [Va, lasi, 1999, p. 65-66.) In esentd, opiniile pro sau
contra istoriei nu au decat menirea de a releva, fie si intr-o sumara trecere in revista,
complexitatea parerilor exprimate, profunzimea criticilor dar si limitele aprecierilor pe

care istoria le-a cunoscut intr-o perioada sau alta a timpului devenirii noastre.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: sunt prezentate conceptii diferite referitoare la obiectul istoriei, dar si diverse
incercari de a defini obiectul istoriei

Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Cand a avut loc laicizarea istoriei?

2. Care este obiectul istoriei?

' 1887-1968. Profesor si filozof al religiilor la renumite universitati britanice (Bristol University; St.
Andrews si Cambridge University, Duke University). Autor al catorva carti memorabile precum Living
Religions and Modern Thought (1936), Christian Ethics in History and Modern Life (1940).
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Unitatea de invitare I1

Conceptii teoretice referitoare la faptul istoric

Cuprinsul Unitatii de invatare

UL2.1 Introducere

UL.2.2. Ce este un fapt istoric ?

UL2.3. Principale criterii in reconstituirea faptelor istorice
UlL.2.4 Ierarhizarea faptelor istorice

Obiective specifice:
- Sa cunoasca principalele criterii in reconstuirea faptelor istorice
- Sa cunoasca ce este un fapt istoric

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:
- Conceptii, fapte, istorice, criterii
Descrierea continutului: Faptul istoric este adesea rezultatul unei elaborari originale al

unei constructii intelectuale. Istoricul nu procedeaza doar la o simpld decupare a unei
parti din ansamblu, izoland obiectul cercetarilor de contextul in care s-a produs. Un prim
criteriu important in stabilirea faptelor istorice este cel existential. Criteriul spatio-

temporal este determinant pentru reconstituirea faptelor istorice.
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UL 11 Conceptii teoretice referitoare la faptul istoric

UlI2.1. Introducere

Materialul activitatii istoricului il reprezinta faptele, fatalitatea ( fatum) petrecuta
in trecut. Trecutul ca atare se prezintd ca un imens ocean de fapte imposibil de cunoscut
sau explicat In totalitatea lor. Cunoasterea devine posibild daca faptele sunt selectate si
ordonate potrivit importantei lor. Nu orice eveniment sau fapt al trecutului este Tn mod
esential unul istoric. Evenimentele trecutului sunt evaluate de istoric, cel care stabileste in

ce masura ele sunt demne de a fi retinute de catre contemporani sau viitorime.

Ul2.2. Ce este un fapt istoric ?

Faptul istoric este adesea rezultatul unei elaborari originale al unei constructii
intelectuale. Istoricul nu procedeaza doar la o simpla decupare a unei parti din ansamblu,
izoland obiectul cercetdrilor de contextul in care s-a produs. Menirea sa nu este doar sa
stabileascd ce s-a intamplat ci sa explice de ce si cum s-a intdmplat. Faptele trecutului (
sociale, politice, religioase, economice, culturale, etc ) dobandesc semnificatie istorica in
masura in care definesc sau elucideaza o anumitd chestiune istorica. Istoricul este acela
care relationeaza faptele trecutului in raport cu problema sau perioada care il preocupa.
Dacd dorim sd relatim cum a reusit populatia Parisului sa prevind o posibila
contrarevolutie in iulie 1789, selectam acele fapte care sunt relevante pentru a construi un
rationament istoric in raport cu problema in discutie: Tnaintarea si retragerea armatei
regale; demiterea si apoi rechemarea ministrului de finante Jaques Necker; procurarea
munitiei i a armelor de catre revolutionari; asediul si cucerirea Bastiliei, etc). Faptul
istoric poate fi un eveniment, izolabil in timp si spatiu ( Ex: o batilie, moartea unui rege;
accederea la tron a unei dinastii, etc), dar in egald masura si un fenomen istoric de durata,
rezultat in urma succesiunii sau a relationarii mai multor evenimente propriu-zise ( Ex:
religii universale; sisteme sociale; tendinte economice; curente si ideologii politice;
doctrine filozofice). Asadar, faptele istorice sunt percepute ca evenimente numai in

masura in care restrangem toata istoria la desfasurarea unui eveniment. (Ex: cu ajutorul
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faptelor istorice putem explica desfdsurarea razboiului Crimeii, eveniment petrecut la
jumatatea secolului al XIX-lea, fard a analiza ce reprezintd razboiul in general ca
fenomen istoric; asa cum faptele istorice intr-o anumita succesiune, poate chiar razboaiele
petrecute intr-o perioadd mai indelungatd - ne pot oferi explicatii in legatura cu
complexitatea razboiului ca realitate istorica; forte participante, inovatii tehnice, tactici de
lupta, etc.

Faptele istorice nu se produc decat o singura data in timp si nu se pot repeta
niciodata identic. ( Chiar daca de-a lungul timpului s-au petrecut numeroase rascoale sau
revolutii, nici unul din aceste fapte istorice nu este identic cu un altul petrecut anterior.)
Orice fapt istoric este insd rezultatul unei dezvoltari anterioare, al unor acumulari
(cantitative sau calitative) ce l-au precedat. Nu putem explica declansarea Marelui Razboi
(1914-1918) daca ne raportam doar la consecintele atentatului de la Sarajevo. Asasinarea
printului mostenitor al tronului Imperiului Austro-Ungar reprezintd un fapt istoric esential
ce precede declansarea aceea ce a devenit Primul Riazboi Mondial. In realitatea, judecand
dupa consecinte imediate, el nu poate decat sa explice reincalzirea conflictului dintre
Austro-Ungaria si Serbia In Peninsula Balcanica. Pentru a intelege cum ,,incendiul” s-a
extins la nivelul intregii Europe, istoricul trebuie sd facd apel si la alte fapte istorice
anterioare cum ar fi semnarea principalelor tratate de aliantd intre puterile europene (
Tripla Aliantd si Antanta); rivalitati continentale §i crize coloniale; Tnarmarile si
pregatirile militare ale principalelor puteri continentale; starile de spirit si atitudinile
exprimate de factorii politici direct implicati, etc. Faptele istorice raman principalul
material de lucru pentru istoric. Constient ca nu orice eveniment din trecut poate s fie un

fapt istoric, el procedeaza la identificarea, clasificarea, si analiza lor.

Ul2.3. Principale criterii in reconstituirea faptelor istorice

Stabilirea faptelor istorice este una dintre caracteristicile esentiale ale activitatii
istoricului. Publicul doreste sa afle de la istoric ce s-a intdmplat nu ceea ce ar fi putut sa
se intdmple. Din acest motiv, un prim criteriu important in stabilirea faptelor istorice este
cel existential. Istoricul nu poate lua in consideratie decat ceea ce s-a petrecut in realitate.

Faptele istorice nu se pot reconstitui decat iIn masura In care existd izvoare sau marturii
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autentice care le probeaza autenticitatea. Istoria implicd rationamente obiective, nu poate
inregistra decat realitdti ale concretului. Sunt necesare dovezi care sa stabileasca in ce
masurd un anumit fapt istoric este real sau simpla fabulatie. ,,Inventarea” unor fapte
istorice reprezintd un pericol permanent pentru cercetarea trecutului. O succesiune a
faptelor istorice ce nu pot fi explicate creeaza impresia unei cercetari de suprafatd, iluzia
unei istorii accidentale. Autenticitatea faptelor istorice este asadar probatd de
descoperirea unor dovezi sau marturii. Dar despre care dovezi sau marturii este vorba?
Sa luam drept exemplu batilia de la Borodino ( un mic sat din preajma Moscovei) din 7
septembrie 1812. Au paricipat la acest eveniment, dupa izvoarele epocii, aproximativ
130. 000 soldati din ,,Marea Armatd” a lui Napoleon I Buonaparte ( francezi, bavarezi,
polonezi, etc.), care au avut de infruntat rezistenta aprigd a celor 120. 000 de rusi,
comandati de generalul Kutuzov. Au fost acolo mai bine de 250. 000 trairi individuale
raportate la acelasi eveniment. Evident ca nu fiecare dintre participanti a lasat posteritatii
marturii, dar chiar acceptand acest aspect, relatdrile nu sunt tocmai putine. Cui sa-i dam
crezare 1n acest caz? Care a fost adevarata batalie de la Borodino? Cea planificata si apoi
traitd de Napoleon? Batalia lui Kutuzov? Batalia unui simplu soldat? A unui soldat rus,
francez sau bavarez? Publicul doreste mereu sa afle de la istoric adevarul celor petrecute
in trecut. Dar singura modalitate de a ne apropia de adevar este confruntarea marturiilor
trecutului. Un efort de analiza care nu exclude nici imaginatia. Cum obiectul istoriei il
reprezinta omul si intamplarile la care el a fost participant, iar acestea nu se repeta
niciodata identic, experienta ca mijloc de control al stiintei nu ne este folositoare. De
aceea singurul substitut pentru experientd ( nu putem experimenta ca in cazul stiintelor
naturii) poate fi doar efortul nostru de a explica si analiza pe baza a aceea ce s-a
intamplat, imaginandu-ne adesea si ceea ce ar fi putut sd se intample. Desigur este absurd
sd scrii istorie dupa propria inchipuire, dupa cum la fel de nerecomandata este si istoria
contrafactuala ( Ce s-ar fi intdmplat daca...?), dar de multe ori, ca s aflam adevarul celor
petrecute, evident pe baza surselor documentare, parcurgem 1n imaginatie scenariul celor
care s-ar fi putut intampla.

Faptele istorice se petrec intr-un anumit timp si spatiu. Criteriul spatio-
temporal este determinant pentru reconstituirea faptelor istorice. Un fapt istoric este

pregatit in timp si se desfasoara intr-o anumita durata. Efectele sale se rasfrang de obicei
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asupra unui teritoriu bine definit. Nu intotdeauna cauzele care produc un fapt istoric se
pot identifica in acelasi spatiu asupra caruia se rasfrang efectele. Un exemplu sugestiv
este acela al Revolutiei Franceze din secolul al XVIII- lea, ale carei cauze imediate
trebuie cautate in evolutia sub aspect politic, economic, social sau ideologic a Frantei lui
Ludovic al XVlI-lea, dar ale cérei efecte (consecinte) se rasfrang in timp si asupra
Europei. Durata in timp asupra careia identificam consecinte ale unui fapt istoric nu este
identica mereu cu perioada in care acesta se petrece. ( Ex: anexarea Bosniei Herfegovina
de catre Austro-Ungaria s-a produs in octombrie 1908. A rezultat o criza internationala
solutionata pasnic in anul urmator-1909. Efectele ,,crizei bosniace” se vor resimti totusi
acut 1n politica europeand din anii care au premers razboiului mondial §i reprezinta una
dintre multiplele cauze politice ale declansarii acestuia).

Pentru a fi ,,istoric”, un fapt petrecut in trecut trebuie sa slujeascd drept baza
dezvoltarii, sd Tmbrace un caracter social, sa se extindd asupra unui grup mai mult sau
mai putin numeros de indivizi. Orice fapt istoric trebuie sd se afle intr-o relatie de
succesiune cu un alt fapt care l-a precedat. Potrivit lui A. D. Xenopol ( La théorie de
[’histoire, Paris, 1908) faptul istoric este intotdeauna rezultatul unei serii istorice, iar
fiecare serie trebuie sa aiba ca rezultat un fapt istoric. Faptele istorice presupun rezultate
sau consecinte intelectuale, intrucat evolufia umanitatii se face prin spirit, singura
legatura care uneste trecutul de prezent si viitor. Ipotetic toate evenimentele din trecut
pot fi judecate drept istorice, in functie de domeniul pe care il exploreaza istoricul. In
realitate, faptele istorice se pot identifica la incidenta a trei vectori importanti: cauzele-
faptul propriu-zis- urmadrile. Faptele istorice pot fi identificate doar intr-o relatie de
succesiune. Ele nu se petrec intamplator, trebuie intelese si explicate intr-o relatie de
interdependentd. Cunoasterea istorica nu este posibila daca facem apel doar la registrul
sec al unor evenimente aparent fard nici o legatura intre ele. Ajungem astfel la o istorie

strict evenimentiald, accidentalistd, departe de exigentele domeniului pe care il exploram.

Ul2.4 Ierarhizarea faptelor istorice

Importanta pe care o detin faptele istorice tine de judecata istoricului asupra
trecutului. Este cert cad faptele istorice sunt inegale prin continut si nu detin aceeasi

importantd. Mult mai dificile sunt criteriile care ne determind sd apreciem importanta
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unui fapt istoric. O primd ipoteza s-ar putea situa In analiza comsecintelor unui fapt
istoric. In functie de acest prezumtiv criteriu am putea stabili daci un anumit fapt istoric
detine o insemnatate locald, regionald, nationald sau universald. Paul Veyne ( Cum se
scrie istoria, Bucuresti, 1999, p. 32) considerd ca acest criteriu nu reprezintd decat o
fictiune trezitd de simtul seriozitatii. Istoria povesteste razboaiele lui Ludovic al XIV-lea
pentru ele insele si nu pentru urmarile importante ce le pot avea.

Importanta faptelor istorice ar mai putea fi identificata ( implicit stabilirea unor
ierarhii) potrivit cu emotiile sau exprimarile martorilor directi sau indirecti. Impresiile
contemporanilor, valorile la care ei se raporteaza, pot servi drept indicii cu privire la
importanta unui fapt istoric. De cele mai multe ori, aceste aprecieri au valoare subiectiva.
Unii dintre contemporani au comentat Tn termeni elogiosi caderea Bastiliei in mainile
revolutionarilor. Camille Desmoulins, un participant la eveniment, care cu cateva zile
inainte chemase poporul sa se revolte la palatul regal, relata ca Intamplarea semnifica un
moment cu totul deosebit : ,, Ziua de 14 iulie este ziua eliberdrii din robia Egiptului si
traversarea Marii Rosii. Este prima zi din anul I al libertatii.  Intr-o alti secventd, un
medic englez (Dr. Rigby) prezent pe atunci la Paris le scrie celor de acasa despre cele
petrecute: ,, Am fost martorul celei mai neobisnuite revolutii care a avut vreodata loc 1n
societatea omeneascd.” Din aceste comentarii rezultd ca evenimentul pentru multi
contemporani implica o semnificatie speciald, o importantd epocala. Ziua de 14 iulie a
devenit, potrivit unei legi adoptate la 6 iulie 1880, ziua nationala a Republicii Franceze.
Judecand in lumina acestor marturii, evenimentul pare cu adevarat unul exemplar. Dar
ceea ce 11 conferd importanta cuvenitd nu este derularea propriu-zisd sau opiniile
exprimate de participanti ori martori oculari. Indiferent de epoca istorica, nu este nimic
senzational in distrugerea unei inchisori. Legédtura Bastiliei cu simbolurile absolutismului
monarhic din Franta conferd evenimentului o valoare istorica exceptionald. Numai ca in
aceste semnificatii ( cu valoare simbolicd) au crezut doar unii dintre contemporani. Putini
la numir/ In realitate, cuceritorii fortiretei nu au gisit in interiorul ei prea multe lucruri
concrete care sd le aminteasca de mitul regimului absolutist. Ei au fost chiar dezamagiti
atunci cand au constatat ca in intreaga inchisoare nu se mai aflau decat sapte prizonieri,
dintre care, doar unul singur, ( Comte de Lorges), era condamnat pentru delicte politice.

(El ispasea din 1757 la Bastilia o sentintd ce il incrimina pentru convingerile sale
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republicane). Restul prizonierilor ( cinci dintre ei) erau mai curand infractori de drept
comun. Contemporanii nu ne ajutd in acest caz sa stabilim cu certitudine Tnsemnatatea
faptului istoric. Consecintele sale tarzii 1l recomanda drept eveniment important pentru
intelegerea epopeii revolutionare din Franta anului 1789. Si despre tratatele pacii
westfalice (1648) se vorbeste astdzi nu pentru interesul aratat de contemporani ( unul
sinonim cu ignoranta). Daca urmarile lor nu ar fi fost observate de istorici in timp,
evenimentul poate ca ar fi raimas mai putin relevant. Ierarhizarea faptelor istorice ramane
o provocare directd In raport cu obiectivitatea istoricului. Criteriile sunt, asa cum am
incercat sd prezentim, extrem de relative. Aparent existd fapte istorice cu importanta
teribila doar pentru istoria unei comunitafi, care, intr-un anumit context istoric pot deveni,
esentiale pentru istoria universala. Si tot pe firul acestui rafionament, exista fapte din
trecut relevante pentru istoria diplomatiei dar mai putin importante pentru istoria

literaturii.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: este prezentat definitia faptului istoric, apoi ierarhizarea acestora, dar si
principalele criterii in reconstiturea unui fapt istoric

Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Care sunt factorii care influenteaza ierarhizarea faptelor istorice?

2. Ce este un fapt istoric?

Tema de control 1: Principalele criterii in reconstituirea faptelor istorice
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Unitatea de Invatare 1111
Conceptii teoretice referitoare la timp si spatiu in istorie
Cuprinsul Unitatii de invatare III

UL.3.1 Introducere
UlL3.2. Categoriile de timp din domeniul istoriei (timpul scurt, timpul lung, erele sau
perioadele istorice)
UL3.3 Durata-continuitatea si ritmurile ei. Incercari de periodizare a istoriei.
UL.3.4. Spatiul in istorie. Localizarea faptelor istorice in cadrul geografic.
UIL3.5 Raportul dintre geografie si istorie. Mediul natural si habitatul uman
UIL.3.6. Geografia istorica
Obiective specifice:
- Sa cunoasca diversele conceptii teoretice referitoare la timp si spatiu in istorie
- Sa cunoasca raportul dintre georgrafie si istorie.

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:
- Timp, spatiu, periodizare, georgrafie istorica
Descrierea continutului: Se pot identifica, In general, trei categorii fundamentale de

timp cu ajutorul carora se stabilesc repere cronologice in domeniul istoriei ( timpul scurt;
timpul lung; erele sau perioadele cronologice). Istoricul nu este interesat doar de datarea
evenimentelor sau identificarea diferitelor instrumente de masura a timpului. La fel de
importantd este si dimensiunea perceptiei duratei istorice. Geografia istorica se preocupa

de reconstructia trecutului geografic.
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UI3. Conceptii teoretice referitoare la timp si spatiu in istorie

UL.3.1. Introducere

Existenta oamenilor se desfasoara in timp si spatiu. Acestea sunt coordonatele
fundamentale in care se succed evenimentele sau modelele gandirii. In timp si spatiu se

inscrie de fapt istoria omenirii.

UL3.2. Categoriile de timp din domeniul istoriei (timpul scurt, timpul lung, erele sau
perioadele istorice)

Timpul este o coordonatd fundamentald a existentei; ,,plasma unde se scalda
fenomenele, locul unde devin inteligibile” (Marc Bloch). Fiecare actiune, fiecare
atitudine, fiecare gand al omului se raporteaza la aceastd dimensiune. Cronologia este
disciplina care permite cunoasterea masurarii timpului. Se pot face distinctii intre
cronologia matematicd sau astronomica si cea denumitd uzual ,,tehnica”. Astronomia a
oferit omului trei unitdfi fundamentale de masurd a timpului: ziua, luna; anul.
Succesiunea zilelor si a noptilor reprezintd ritmul vietii pe pamant. Cronologia zisd
tehnicd face obiectul preocuparilor istoricului. Perioada sa de inflorire ne conduce spre
secolul al XVIIl-lea cand era publicatd una dintre lucrdrile monumentale in acest
domeniu: L'Art de verifier les dates ( publicatd in 1750 de un grup de calugari
benedictini, reeditatd in 3 volume intre anii 1783-1787). Cronologia permite amplasarea
evenimentelor in derularea istoriei umanitatii. Ea ofera informatii pretioase referitoare la
datarea unui fapt istoric. Se pot identifica, in general, trei categorii fundamentale de timp
cu ajutorul cdrora se stabilesc repere cronologice in domeniul istoriei ( timpul scurt;
timpul lung; erele sau perioadele cronologice).

Timpul scurt este timpul evenimentului, al biografiei, al politicii, al razboiului,
timpul pe care il masuram in luni, ani sau zile, uneori in ore si secunde. Necesitatea
masurdrii timpului scurt 1-a fraiméantat pe om Inca din zorii civilizatiei. Chiar personajele
biblice par sa fi fost constiente ca anumite corpuri ceresti au fost create pentru a ritma
existenta cotidian, terestri. In paginile Vechiului Testament ( Geneza, 1, 14) ni se
relateazd cd Dumnezeu a creat astrii ce separd ziua de noapte si servesc drept indicii

pentru perceptia diferitelor ritmuri biologice. Omul acelor vremuri era constient — se
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pare- de succesiunea zi — noapte, de revenirea periodicd a luminii sau a intunericului.
Aceastd evolutie permanentd i-a influentat ritmul activitatilor cotidiene. Perceptia
timpului, la un nivel rudimentar, nu echivala nsa cu identificarea unor instrumente
conventionale de masurd. Inca din Antichitate, in baza observatiilor astronomice, s-a
putut insa stabili ca durata zilei si a noptii este de 24 de ore. Momentul de inceput al zilei
a fost insa diferit perceput de catre anumite civilizatii, ceea ce explica unele mici
diferente 1n stabilirea duratei unei succesiuni zi- noapte. Chinezii, evreii sau musulmanii
masurau aceastd durata de la apusul soarelui ( in acest caz succesiunea zi- noapte ar dura
24 de ore si un minut); egiptenii, persii sau chaldeenii masurau de la rasaritul soarelui (
ceea ce conducea la o duratda de 23 ore, 59 minute, 42 de secunde). Tot din antichitate
dateaza si primele instrumente de masurare a timpului scurt pentru durata unei ore (
clepsidrele cu apa sau nisip). Pentru oamenii antichitatii sau ai Evului Mediu, masurarea
exactd a timpului nu juca un rol esential. In Evul Mediu, orologiile bisericilor semnalau
timpul liturgic ( orele canonice), cel care a indica ritmul de viatd al comunitatilor rurale
sau urbane. Preotul ordona dispunerea evenimentelor mai importante de peste an, in
functie de reperele cronologice ale vietii crestine. Atunci cand insd mestesugurile si
comertul au cunoscut o reald dezvoltare, pe fondul dinamizarii vietii urbane si a utilizarii
unor importante descoperiri tehnologice, timpul a devenit un factor extrem de pretios. S-a
resimfit treptat necesitatea identificarii unor instrumente tot mai precise de masurd a
timpului ( orologiile din turnurile oraselor medievale ,;revendica” primatul organizarii
vietii cotidiene in detrimentul exigentelor impuse de coordonatele timpului liturgic).
Urmatorul pas, individualizarea masurarii timpului, s-a impus de la sine. O datd cu
descoperirea arcului de ceas ( 1n jurul anului 1500) s-au putut construi mijloace
individuale de masurare a timpului. Formula ,, timpul inseamna bani ” a devenit o
realitate tot mai prezentd in existenta individului. Productia bunurilor de serie si
amploarea schimburilor comerciale a presupus punctualitate si disciplind a muncii.
Schimbarea nu a fost una brusca. La nivel mental ea a fost favorizatd de raspandirea
Reformei protestante, ideologia Renasterii si a Umanismului, fenomenul urbanizarii
accentuate. Etica protestantismului interpreta intr-un registru nou perceptia trecerii
timpului. Credinciosul trebuie sd foloseasca judicios fiecare secundd din propria viata,

pentru a servi gloria divind si a contribui la propria mantuire sufleteasca. Omul modern
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actiona potrivit unor noi ritmuri, in cu totul alte coordonate, desi In mediile traditionale
,timpul catedralelor” a continuat sa joace incad un rol extrem de important.

Timpul lung este acela in interiorul caruia situdm generatiile sau civilizatiile. Este
un timp lent a carui trecere o masuram cu ajutorul calendarului a erelor sau perioadelor
cronologice. In sensul cel mai larg, calendarul este un sistem de calcul elaborat de om
pentru inregistrarea lunilor si a anilor. Principiul fundamental al majoritd{ii calendarelor
are in vedere succesiunea zi-noapte (intervalul in care Pamantul se roteste o data in jurul
axei sale); perioada dintre doud faze similare ale lunii (lunatii), intervalul in care
Pamantul se roteste in jurul Soarelui. Dupda modul in care oamenii au perceput
succesiunea diferitelor anotimpuri sau au inteles fenomenele astronomice se pot identifica
trei tipuri de calendare: lunare; solare, mixte (lunaro-solare). In afara acestor calcule
astronomice, la elaborarea anumitor calendare s-a mai tinut seama si de unele superstitii,
ideologii sau convingeri religioase. Egiptenii au stabilit deja, in mileniul al IV lea I. Hr,
ca anul solar dureaza 365 de zile si este Tmpartit in 12 luni, fiecare avand 30 de zile si
inca 5 adaugate la anumite intervale. Romanii au folosit initial un calendar lunar. Anul
incepea initial la 1 martie si nu de la 1 ianuarie. In anul 46 I.Hr, Iulius Caesar a preluat
calendarul solar egiptean. El a instituit la Roma un calendar ( cel iulian), care adauga
cate o zi la fiecare interval de patru ani ( anii bisecti). Primele zile ale lunii erau
calendele, urmau zilele de la mijlocul lunii (idele) si nonele, a noua zi inaintea idelor.
Imparatul Constantin I (275/280-337) a introdus siptiména de 7 zile. Calendarul iulian a
fost mentinut in Occident si dupd caderea Imperiului Roman de Apus. Cu timpul, s-au
observat insa neconcordante intre anul astronomic si cel calendaristic. Anul ,,iulian” dura
mai mult cu 11 minute si 14 secunde la 365, 25 zile decat cel solar. La 128 de ani,
diferenta ajungea deja la o zi. Papa Gigore al XIII- lea (1503-1585) a recurs 1n anul 1582
la 0 noua reforma calendaristica si a reusit sa corecteze aceasta eroare. Pornind de la
anumite calcule astronomice, efectuate de Nicolaus Cusanus (1401-1464) si Nicolaus
Copernic (1473-1543), Grigore al XIII-lea a corectat decalajul, stabilind ca ziua de 4. 10.
1582 devine ziua de 15. 10. 1582. Statele necatolice au introdus mai tarziu calendarul
gregorian. Statele protestante germane si cele scandinave in jurul anului 1700; Anglia (
1752); Suedia ( 1753); Rusia a mentinut in vigoare calendarul iulian pand in luna

februarie 1918, Grecia pana in anul 1923 si Romania pana in 1924.
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Modalitatile de masurare a timpului lung au fost si au ramas inca extrem de
diverse. Traditiile, conceptiile religioase sau cele ideologice si-au pus amprenta asupra
tipurilor de calendare uzitate in lume. Chinezii, spre exemplu, folosesc un gen de
calendar care diferd substantial de cele utilizate de europeni, poate si pentru faptul ca
poporul chinez nu a resimtit niciodatd nevoia sd confere istoriei dimensiunea
temporalitatii progresive, asa cum se intampld in cazul european. ( Pentru detalii, vezi
Ivan P. Kameranovici, China clasica, Bucuresti, 2002, p. 135.). Calendarul traditional
chinez inregistreaza 4 anotimpuri, 12 luni, 24 de perioade. Emblema anului o constituie
un animal ( sobolanul, bivolul, iepurele, calul, sarpele, maimuta, dragonul, etc.) . Desi
oficial el a fost Tnlocuit de calendarul european occidental, a mai ramas in vigoare pentru
a anunta ritmicitatea sarbatorilor traditionale. In Africa si in Asia peste 300 de milioane
de musulmani recurg la un calendar lunar adoptat la dispozitiile Profetului in anul 632
i.Hr. In India existd chiar patru calendare (inclusiv gregorian sau musulman) aflate
oficial in utilizare. Guvernul este obligat sd imprime anual cate un almanah de peste 3000
de pagini 1n care se explica doctrinele religioase si calculele astronomice complicate,
necesare pentru dispunerea zilelor, lunilor sau anilor. Considerente ideologice, straine de
aceastd datd de influenta factorilor religiosi, au stat la baza unor incercari fanteziste de
elaborare a unor calendare universale. In timpul Revolutiei Franceze, Conventia nationala
(legea din 6 octombrie 1793) a propus un nou calendar, cel republican, ce se dorea a fi
acceptat pretutindeni, asemenea sistemului metric. Anul era format din 12 luni a cate 30
de zile fiecare. Fiecare luna era divizatd in perioade de cate 10 zile (decade). Anul mai
primea cate 5 zile suplimentare situate dupa luna Fructidor si 0 a 6 a zi denumita ziua
Revolutiei, adiugati o datd la patru ani. Inceputul anului era stabilit de ziua in care
incepea echinoctiul de toamna pentru meridianul Paris, iar prima zi a ,,erei republicane”
era 22 septembrie 1792, evident data la care s-a proclamat republica. Calendarul
republican a ramas 1n folosintd mai multi ani. Napoleon I Bonaparte I-a abolit cu incepere
de la 1 ianuarie 1806. Anul XIV al Republicii nu a mai durat decat 3 luni si 8 zile. O altd
incercare temerara de a oferi lumii un calendar universal construit pe anumite orientari
ideologice s-a petrecut in URSS. In anul 1923 calendarul iulian, utilizat de Biserica
ortodoxa, si cel gregorian, oficial introdus de Lenin, sunt suprimate in favoarea unui

»calendar etern”. Acesta continea 12 luni a cate 30 de zile fiecare, luna de 6 saptamani a
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cate 5 zile. In plus, mai existau anual alte 5 zile de sirbitoare pentru comemorarea Marii
Revolutii din octombrie.

Au existat si alte incercari reformatoare de stabilire a unui calendar fix, apartinand
unor personalititi sau foruri internationale. In secolul al XIX-lea (1849), merita
consemnat efortul lui August Comte de elaborare a unui calendar compus din 13 luni
egale a cate 28 de zile fiecare. Dupd 1887, astronomul Camille Flammarion a propus un
sistem de calendar perpetuu cuprinzand 12 luni impartite in 4 trimestre egale. Societatea
Natiunilor si ceva mai tarziu Organizatia Natiunilor Unite au incurajat si ele astfel de
proiecte. Un studiu de ansamblu elaborat in anul 1953 de secretarul general al ONU
Trygve Lie a fost sustinut de reprezentantii guvernului Indiei si de membrii ai Consiliului
economic s§i social. Si aceste demersuri au esuat. In masura in care un calendar mondial
ar fi propus individului si vietii sale cotidiene un ritm si o diversitate in unitate, ar fi putut
ajuta lumii sa se elibereze de confuzie si sd evolueze spre unitate sau armonie. Tocmai
acest nobil deziderat nu s-a putut insd concretiza.

Erele sau perioadele cronologice sunt serii compuse dintr-un numar nedeterminat de
ani ce pot servi la masurarea timpului. Erele, alcatuite prin raportarea la un eveniment
emblematic, datat cu certitudine, s-au folosit mult timp in datarea si numararea anilor.
Prima era, mostenitd din antichitatea greacd, a fost cea a olimpiadelor (evenimente
exponentiale ce se derulau o data la patru ani). Prima olimpiada atestata cu certitudine s-a
desfasurat in anul 776 1. Hr. Romanii se raportau fie la evenimentele scurse de la
intemeierea Romei ( 753 1. Hr.), fie la asa numita erd consulard, care avea ca reper
esential anul 509 1.Hr (exilarea regelui etrusc si numirea primilor consuli L. Tunius Brutus
si P. Valerius Poplicola). Alte ere sau perioade cronologice au putut fi identificate in
functie de anumite repere esentiale sub aspect religios. Era iudaica se raporteaza la datele
cronologice ale Vechiului Testament si propune numaratoarea anilor incepand cu mitul
Genezei ( Facerea Lumii), undeva in jurul anului 5508 i. Hr. Era crestind propune
numararea anilor de dupd anul I al Nasterii lui Hristos; cea musulmand se raporteaza la
anul Hegirei ( 622 1. Hr., fuga Profetului Mahomed de la Mecca la Medina). Cunoasterea
erelor este importantd pentru istoric intrucat el intra in contact cu diferite documente,
multe dintre ele datate dupa criterii diferite. Datarea evenimentelor prin raportarea la o

anumitd erd se poate dovedi inseldtoare. Caderea Constantinopolului se plaseaza in ani
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diferiti, In functie de era la care ne raportam (iudeo-crestind, musulmana, etc). In zilele
noastre notiunca de erda are un continut si o vocatie diferite. Se discuta tot mai mult
despre o noua era a naltei tehnologii, care va monopoliza treptat viitorul omenirii; despre

era nucleara sau cea a Internetului, etc).

UI3.3 Durata-continuitatea si ritmurile ei. Incercdri de periodizare a istoriei.

Semnificatiile timpului istoric nu se reduc doar la aspectele specifice cronologiei.
Istoricul nu este interesat doar de datarea evenimentelor sau identificarea diferitelor
instrumente de masurd a timpului. La fel de importantd este si dimensiunea perceptiei
duratei istorice. Printre altele, timpul este utilizat de istoric §i pentru periodizare, pentru
stabilirea specificului unui anumit interval, a schimbarilor ce presupun progrese dar si
neimpliniri. Timpul istoric este diferit perceput de contemporanii unei epoci. Francezii
care au trait 1in zilele tumultoase ale Revolutiei din 1789, cronologic pot fi socotiti
contemporani, desi, multi dintre ei, apartineau prin gandire si interese specifice unor
epoci diferite. Contemporani sub aspectul varstei, ei se diferentiau prin conceptii si
orizontul de asteptdri. Marea nobilime si clerul inalt pareau mai curdnd tributare
traditiilor si, implicit, trecutului, comparativ cu membrii Starii a Treia, ea nsasi divizata,
care astepta un viitor diferit de ceea ce reprezentase imaginea Vechiului Regim. La fel de
delicata este si intelegerea duratei, atunci cand ne raportdm la cei ce apartin aceleasi
perioade istorice. Nu tofi contemporanii percep la fel durata unui razboi. Pentru soldatii
prezenti pe front durata unei zile de conflict pare interminabila Tn comparatie cu semenii
lor aflati la addpost fata de orice potential pericol. Raportata la perceptia contemporanilor
sau la diferite atitudini de comportament ( deprinderi ale gandirii), durata isi are ritmurile
si continuitatea ei. Din acest motiv, coordonatele unor epoci nu pot fi decat
conventionale. Niciodatd nu vom sti cu certitudine cand a inceput sau se incheie o
anumita epoca a istoriei. Folosind diferite criterii putem doar aproxima. Caracterul relativ
al perioadelor istorice a condus la un numar impresionant al incercarilor de periodizare.
In antichitate, grecii se gandeau la o evolutie ciclica a istoriei. Polibiu din Megalopolis
(cca 200-1201. Hr) a identificat o anumita periodicitate a formelor de guvernamant, pe
care el le numea constitutii. Cele mai multe dintre periodizari urmeaza un model liniar.

Unele pornesc de la identificarea unui eveniment fondator, ale carui cauze sau consecinge
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conferd caracteristici de duratd unei epoci. Altele au in vedere aspecte ideologice dintre
cele mai diverse. Chiar in Vechiul Testament, in cartea profetului Daniel, identificdm in
talmacirea viselor lui Nabucodonosor o succesiune de patru imparatii percepute ca
dominatii universale (asiro-babiloniand; medo-persand, greco-macedoneand, romana).
Tot aici se mai mentioneaza insa si despre o imparatie eternd, cea a lui Dumnezeu, care
va infaptui justitia pe pamant. Teoria celor patru mari imperii, preluata si de Hieronymus
(347-420 d. Hr. ), a avut un impact deosebit in Evul Mediu. Augustin Aureliu ( 354-430
d. Hr.), poate cel mai important doctrinar al teologiei apusene, identifica in lucrarea De
civitate Dei sase mari perioade in care se poate inscrie istoria universald. Succesiunea
acestor perioade era imaginatd intr-o maniera similara evolutiei omului in timp: infantia-
pueritia-adolescentia-iuventus-aetas minor-senectus). Periodizarea lui Augustin ( Adam
-Noe; Noe — Avram; Avram — David; David — exilul babilonian; Nastere lui Hristos —
Sfarsitul Lumii) a fost preluata si de un alt parinte al Bisericii, Isidor episcop de Sevilla
(560-636).Teologii crestini ai Evului Mediu au incercat periodizari ale istoriei pornind de
la desfasurarea evenimentelor biblice. Chiar termenul de ev mediu, inteles initial drept
perioada dintre antichitate si renasterea antichitatii, apare pentru prima data la teologul
olandez Gisbert Voetius (1589-1676). Stabilirea anilor de inceput si de sfarsit ai
perioadelor istorice a creat in general dispute aprinse indiferent de criteriile
periodizarilor. Istoricul umanist Cristoph Cellarius a incercat sd adapteze schema
periodizarii istoriei bisericesti la ansamblul istoriei in general. El a dedicat cate o carte de
istorie celor trei mari epoci identificate: Historia antiqua ( de la inceputuri si pand la
moartea impdaratului Constantin in anul 337); Historia medii aevi (pand la caderea
Constantinopolului); Historia aevi moderni ( incepand cu anul 1453).

Caracterul relativ al incercarilor de periodizare reiese mai ales acolo unde acestea
se legitimeaza prin apelul la anumite ideologii, doctrine sau curente filozofice. In secolul
al XIX-lea, August Comte (1798-1857), unul dintre corifeii pozitivismului in
istoriografie, impartea istoria omenirii potrivit diferitelor stadii de domnie a legii:
perioada teologicd ( atunci cadnd omenirea 1isi justifica explicatiile prin fenomene
supranaturale); perioada metafizicii ( atunci cand omenirea i argumenta opiniile prin
forte sau principii abstracte); perioada pozitivismului ( atunci cand omul va crede in

legile stiintei, care se Tntemeiaza pe fapte obiective). Karl Marx (1818-1883) formula in
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1848 cunoscutul Manifest comunist in randurile caruia enunta principiul evolutiei in sens
materialist dialectic a istoriei. In conceptia marxistd, clasa exploatatilor distrugea clasa
exploatatorilor, alungand-o de la putere. Burghezia 1inlatura nobilimea, datorita
substituirii capitalismului comercial economiei feudale; proletariatul urma sa inlature
burghezia, atunci cand proprietatea sociald ar fi urmat sd inlocuiasca proprietatea
individuala. Marx identifica mai multe perioade istorice, ale caror limite cronologice erau
dictate de consecintele luptei de clasa: preistoria (societatea lipsita de clase); societatea
antica sclavagista; societatea feudald; epoca burgheziei; dictatura proletariatului si

societatea comunista ( desfiintarea tuturor contradictiilor intre clase).

UlI3.4. Spatiul in istorie. Localizarea faptelor istorice in cadrul geografic.

Istoria nu se desfasoard doar in timp ci si in spatiu. Daca cronologia este absolut
necesara investigatiei istorice, nu mai putin importanta este si geografia. Istoricul trebuie
sd identifice locul unde s-au petrecut fapte istorice, sd explice legatura dintre mediul
uman si mediul natural. El are nevoie de solide cunostinte de geografie. Localizarea unui
eveniment sau fapt istoric presupune identificarea denumirii localitatii pe care o transmit
izvoarele. Nu de putine ori insa, acest gen de informatii este lacunar, imprecis sau chiar
inexistent. Asa, spre exemplu, se stie ca, potrivit Cronicii pictate de la Viena, batalia
dintre ostile conduse de Basarab I si Carol Robert de Anjou s-a derulat intre 9-12
noiembrie 1330 la o posada, ceea ce in limbajul obisnuit ar Tnsemna loc iIntdrit sau
stramtoare. Localizarea precisd a evenimentului a rdmas pur speculativi. Numeroasele
variante in legatura cu localizarea evenimentului nu au adus rezultate credibile. Astazi se
stie ca aceasta confruntare s-ar fi derulat la Posada ( o localitate al carei nume provine din
cuvantul posada) dar in acest fel nu se poate spune ca s-a identificat cu precizie locul.
Dificultatile sunt si mai mari atunci cand istoricul lucreaza cu denumiri antice sau
medievale ale unor asezari ce trebuie identificate In raport cu tarile sau localitatile
contemporane. In acest caz, istoricul are nevoie de informatii ce tin de domeniul
lingvisticii sau al topografiei. Existd insd situatii cand numele unei localitdti a fost
schimbat sau a disparut ca urmare a distrugerilor, depopularii sau consecintelor de ordin

politic, administrativ ori religios. Pentru a face fatd acestor situatii, istoricii au la
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dispozitie repertorii topografice sau dictionare geografice. In unele cazuri, numele unei
localitati este strans legat de descendenta unor familii importante. Sate intregi pot fi
identificate prin reconstituirea mosiilor de odinioara ale unor mari boieri sau nobili. In
acest caz sunt necesare si solide cunostinte de genealogie pentru stabilirea corespondentei
dintre denumirea unei localitati si diferitele ramuri ale familiilor boieresti. Identificarea
nu se rezuma insd doar la stabilirea denumirii actuale a unei localitati in raport cu vechiul
nume purtat in documentele epocii. Istoricul trebuie sa {ind seama, in functie de situatie,
de toate indicatiile pe care le poate furniza documentul ( mentionarea unor asezari

limitrofe; identificarea unor forme de relief, etc).

UI3.5 Raportul dintre geografie si istorie. Mediul natural i habitatul uman

Raportul dintre om i naturd reprezintd o importantd dimensiune in intelegerea
anumitor procese sau evolutii istorice. Preocupdri interesante referitoare la aceasta
chestiune au existat chiar din antichitate. Herodot scria la timpul sdu ca ,,Egiptul este un
dar al Nilului” iar afirmatia ,,parintelui istoriei” se verifica dacd tinem seama de
importanta acestui fluviu pentru evolutia de ansamblu a civilizatiei vechilor egipteni.
Civilizatia Greciei antice ar putea fi mai greu de inteleasa in reperele existentei cotidiene
dacd am exclude vecinatatea acestei lumi cu marea. Dispunerea formelor de relief a
influentat vocatia vechilor greci spre comert si navigatie. In egald masura, ascensiunea
vechilor civilizatii mesopotamiene ar putea fi cu greu explicata fara a intelege importanta
marilor fluvii Tigru si Eufrat pentru resursele de hrana si prosperitatea regiunii. Acelasi
raport de dependentd intre mediul uman si cel natural poate fi Intalnit i Tn vremurile
moderne. Cum am putea intelege resorturile politicii externe britanice In raport cu
continentul european dacd nu am invoca §i asezarea insulard a Angliei? Politica
echilibrului de forte ( balance of power) a fost dictata si de asemenea ratiuni. Istoria si
psihologia diferitelor popoare nu poate face abstractie de mediul in care s-au format, au
trait, l-au personalizat si, in unele situatii, chiar umanizat. Determinismul geografic a fost
considerat un factor esential in explicarea evolutiei istorice a diferitelor popoare. Pornind
de la importanta cadrului geografic in explicarea unor civilizatii istorice au aparut si
exagerari. Montesquieu si Bodin erau convingi ca pot explica intreaga istorie a grecilor

pornind de la reperele geografice. La sfarsitul secolului al XIX-lea ( intre anii 1882 si
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1891) germanul Fr. Ratzel propunea spre analiza ideea conform céreia mediul este acela
care il formeazi pe om. In conceptia sa existau doi factori esentiali in constituirea
statelor: pozitia ( Die Lage) si spatiul (Der Raum). Consideratiile lui Ratzel aveau sa
furnizeze argumente importante geopoliticii §i teoriei spatiului vital.

Natura, potrivit unor echilibrate aprecieri apartinand lui Lucien Febvre ( La Terre
et l’evolution humaine, Paris, 1922), oferd un complex de posibilitati. Ea este cea care
propune iar omul dispune. Istoricul trebuie sa inteleaga gradul real al interdependentelor
dintre influentele geografice si reactiile umane in desfasurarea istoriei. Este vorba despre
un raport ce a cunoscut evolutii specifice in functie de epocile istorice si posibilitatile
omului de a influenta sau domina natura. Cele din urma au imbracat adeseori forme
distructive. Irigatiile excesive in anumite zone au condus la salinizarea solului, cu
consecinte grave pentru agriculturd, iar defrisdrile masive au condus la disparitia
padurilor si aparitia unor Intinse regiuni cu aspect de desert. Mediul natural, conditiile de
clima, dispunerea formelor de relief au influentat inflorirea sau decaderea unor civilizatii.
Solul lipsit de fertilitate i-a determinat pe oamenii ce traiau in regiuni aride sa-si schimbe
habitatul, influentdnd dinamica migratiilor de populatii. Relieful a potentat si el
dispunerea rutelor de comunicatii, mai ales Tn marile masive montane sau in regiunile de
campie. Zonele cu clima temperatd s-au dovedit a fi propice dispunerii habitatului uman
si valorificarii unor importante resurse. In egald masurd, regiunile dispuse in bazinul
Marii Mediterane au beneficiat de conditii favorabile dezvoltarii unor importante
civilizatii. Pentru istoric, conditiile de clima sau influenta reliefului se pot dovedi utile si
in explicarea unor mari confruntari militare ce puteau schimba destinul unor colectivitati
umane. Teribila iarna din Rusia a contribuit la esecul Marii Armate in campania
intreprinsa de Napoleon in 1812. Peste mai bine de un secol si jumatate, acelasi ,,inamic”

redutabil avea sd opreasca Inaintarea trupelor Germaniei naziste in apropierea Moscovei.

UI3.6. Geografia istorica

Geografia istoricd se preocupd de reconstructia trecutului geografic. Ea poate fi
inteleasd ca o manierd de a concepe istoria asemenea unei succesiuni de geografii.
Presupune localizarea strictd a fenomenelor sau a faptelor istorice si, intr-un anume sens,

ar putea fi numita chiar geografie umana retrospectiva. Domeniului sdu de competenta ii
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apartin, intre altele, topografia, cartografia, reconstituirea imaginii unor vechi asezari,
regiuni sau rute de comunicatii. Initial sfera cercetarilor geografiei istorice parea sa se
rezume la problematica frontierelor sau a regiunilor administrative. Cunoasterea
frontierelor limita, a frontierelor tip sau a celor conventionale castigase suficient de multi
adepti. Multd vreme, marile, muntii sau fluviile au fost considerate frontiere
impenetrabile, ce impiedicau aproape orice contact intre grupuri umane sau popoare.
Deserturile, mlastinile sau padurile au reprezentat primele forme de delimitare intre
diferitele comunitati umane (triburile slave trdiau separate unele de altele de paduri sau
mlastini). Treptat omul a dovedit ca poate dispune de natura iar mitul frontierei naturale
impenetrabile a fost depasit. Marea Egee nu a reprezentat o bariera permanenta pentru
grecii antici, al caror habitat se intindea in Arhipelag, Asia Mica si Grecia continentala.
Tentativele repetate de transformare a Marii Baltice intr-un lac rusesc, danez sau suedez
au esuat si ele. Romanii, recunoscuti pentru spiritul lor practic si vocatia administrativa,
au fost printre primii care au incercat sd ofere semnificatii in legatura cu notiunea de
frontiera. Lumea romand era una distinctd, precis organizatda din punct de vedere
administrativ si clar delimitatd sub aspectul frontierei. Aceasta din urma atit in Europa
Centrala cat si in Africa sau in Orient era o limitd administrativd dublatd de o bariera
militard. Odatd cu invaziile migratorilor si aparifia primelor regate medievale ( a caror
resedintd era de multe ori itinerantd) nofiunea de frontiera a mai pierdut din importanta
(Vezi, incertitudinile cu privire la delimitarea teritoriilor hispano - maure sau a marcilor
orientale germano-slave). Cu timpul insd, anumiti factori (mentinerea faramitarii
ecleziastice si politice; eliminarea treptatd a unor mari suprafete impadurite ca urmare a
defrisarilor masive din secolele al XI-lea si al XIII-lea; necesitatea protejarii si delimitarii
marilor domenii feudale) au condus la revigorarea conceptului. Chiar termenul 1n sine
fronteria a aparut, se pare, intre 1268 si 1315, desemnand limitele regatului ce trebuiau
aparate. Ideea de frontierd a devenit treptat chiar un mijloc de propaganda, mai ales pe
fondul renasterii cartografiei si a proliferarii diferitelor harti. Frontiera a reprezentat, mai
ales in secolul al XIX-lea, pe fondul edificarii statului national in Europa un permanent
prilej de confruntare si disputd politicd. Nu de putine ori frontierele au stat si la originea
unor rizboaie. In Franta celei de a treia republici, tema provinciilor pierdute ( Alsacia si

Lorena) a ramas o vreme actuald. In anii de dupa infrangerea de la Sedan exista in Franta

45



un curent al revansei ce promova ideea reasezarii frontierei cu Germania prin
redobandirea celor doud provincii. De la incriancenarea prilejuitd de dispunerea
frontierelor statului national s-a ajuns treptat la ideea spiritualizarii frontierelor pe fondul
proiectului generos de constructie a Europei unite. In realitate frontierele sunt rezultatul
unui echilibru al fortelor vitale a doud popoare. Actiunea guvernelor le confera
legitimitate si eficientd, intrucat ele in fapt raman niste repere conventionale.

In afara conceptului de frontiera ,,programul geografiei istorice” mai include in
spectrul cercetarilor sale si alte coordonate esentiale: formarea si evolutia diferitelor
tipuri de habitat (geneza sau evolutia peisajelor rurale; formarea marilor aglomeratii
urbane; extinderea oraselor; amplasamentul diferitelor localitati; transformari ale
planurilor urbanistice); schimbarile produse in mediul social sau economic §i consecintele
lor asupra diferitelor miscari de populatii; urmarile marilor catastrofe naturale, razboaie
sau epidemii. De obicei, atunci cand se analizeaza consecintele unor razboaie prevaleaza
pierderile suferite de familii sau indivizi ( morti, raniti). Dar, la fel de importante, sunt si
distrugerile, uneori iremediabile, provocate mediului natural. Pe masurda ce tehnica
militard a evoluat, pericolul distrugerii mediului natural s-a amplificat. Se cunosc astazi
destul de bine efectele nefaste ale armelor de distrugere In masa, dezechilibrele pe care le
pot provoca naturii, mediului ambiant. Marile cataclisme naturale si epidemiile au
influentat substantial destinul comunitatilor umane. Ele au produs depopulari masive,
mari migratii de populatie, revolte sociale sau crize de stat. O altd temd importanta
exploratd de geografia istorica vizeaza dispunerea si importanta rutelor de comunicatii
(reconstituirea marilor drumuri comerciale, a itinerariilor parcurse de pelerini, soldati,
circulatia cartilor sau a ideilor, etc). Nimic nu este mai trepidant decat viata acestor rute
de comunicatii, influenta lor asupra destinului anumitor popoare sau natiuni. Ele apar, se
dezvolta, renasc sau dispar intr-o anumita periodicitate, oferd informatii inedite cu privire
la dezvoltarea unor regiuni. Cercetari interesante, mai ales in Marea Britanie, s-au axat
asupra evolutiilor surselor de energie si a peisajului industrial. Desi par sa reprezinte ruda
mai saraca a cercetarilor in domeniu, asemenea preocupari sunt interesante intrucat ofera
informatii utile cu privire la aparitia si dezvoltarea mestesugurilor sau evolutia in spatiu a

celor mai vechi industrii.
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Modul in care oamenii si-au integrat istoria In spatiu, aceastd geografie In
continud miscare, ramane un domeniu extrem de fascinant. Inteleasa fie ca stiinta
auxiliard a istoriei sau veritabila istorie totald, geografia istorica asteaptd incd noi si

valoroase deschideri.

Timpul mediu necesar asimildrii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: sunt prezentate categoriile de timp, importanta spatiului in cercetarea
trecutului, dar raportul dintre georgrafie si istorie

Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Care sunt cele trei categorii fundamentale de timp?

2. Cum poate fi definita geografia istorica?

Tema de control 2: Timp si spatiu in istorie
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Unitatea de nvatare [V
Puncte de vedere mai vechi sau mai noi referitoare la metode de cercetare in
domeniul istoriei
Cuprinsul unitatii de invatare [V
UL1.1 Introducere
UI.1.2. Despre metoda in cercetarea istorica
Ul4.3. Metoda istorica
Ul.4.4. Metoda comparativa
Obiective specifice:
-S4 cunoasca importanta metodei istorice

- Sa cunoasca importanta metodei comparative in domeniul istoriei

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei

- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:

- Metoda, cercetare, comparatie
Descrierea continutului: Inceputurile scrisului istoric nu se identifici cu preocupari
majore in directia definirii unei metode stiintifice de cercetare in domeniul istoriei.
Fundamentul teoretic al metodei istorice trebuie cautat insd in monumentala operd a
istoricului german Johann Gustav Droysen. La originea interpretarii faptelor istorice se

afla de cele mai multe ori comparatia.
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Ul4. Puncte de vedere mai vechi sau mai noi referitoare la metode de cercetare in
domeniul istoriei

Ul4.1. Introducere

Termenul metoda provine din limba greaca ( methodos) si exprima intelesul de
cale sau drum de urmat cétre atingerea unui anumit obiectiv. Metoda in istorie ar putea
reprezenta o Tnsumare de mijloace sau procedee verificate, pe baza carora, din fragmente
sau informatii incomplete despre trecut, se pot formula rationamente valide. Existd inca si
astazi controverse legate de caracterul stiintific al disciplinei istorice si capacitatea ei de a

dispune de o metoda proprie.

Ul4.2. Despre metoda in cercetarea istorica

In masura in care acceptim ca istoria este o stiintd, ea presupune si o metoda
specificd de investigare. Dacad istoria se integreaza categoriei stiintelor spiritului (
Geistwissenschaften), metoda ei de cercetare ar trebui sa fie diferita de cele ale stiintelor
naturale. Este de aceea firesc s ne intrebam despre metoda cu care lucreaza istoricul.
Analizand aceasta problema, este usor de constatat ca istoria nu utilizeaza doar un singur
tip de metoda pentru a-si formula judecatile sale. Exista o diversitate de mijloace. O parte
a lor nu este propriu-zis specifica domeniului ca atare. Dimpotriva, ele apartin practic
altor stiinte. In functie de izvoarele cercetate si complexitatea raspunsurilor ce trebuie
formulate in raport cu diferite chestiuni istoricul recurge nu doar la metoda istoricd
propriu-zisd ci si la metode din alte domenii ale cunoasterii. Dacad — spre exemplu-
istoricul foloseste in cercetarea sa izvoare narative, acestea pot face obiectul unor
investigatii filologice, utilizdnd instrumente de cercetare specifice acestui domeniu.
Semantica istoricd apeleazd si ea la instrumente ale cercetarilor filologice. Constitutia

ohtroiata valabild in Franta domniei lui Ludovic al XVIII lea (incepand cu anul 1814)
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purta denumirea de Charta si semnifica o suma de privilegii pe care monarhul a decis sa
le acorde poporului in conformitate cu propria sa vointa. Liberalii din statele germane
convocati in Parlamentul de la Frankfurt la 1848 denumeau prin sintagma ,,adevaratul
constituionalism” ceea ce noi consideram astdzi drept guvernamant parlamentar. Istoria
poate imprumuta insa si metode din campul investigatiilor sociologice, sau sugestii ale
etno-psihologiei.

Inceputurile scrisului istoric nu se identifici cu preocupari majore in directia
definirii unei metode stiintifice de cercetare in domeniul istoriei. Forma, stilul, aspectele
retorice detin o pondere mai insemnata in constructia naratiunii istorice. Herodot redacta
Istoriile sale mai curand pe baza propriilor constatari sau a relatarilor diferitilor martori
(contemporani sau nu cu evenimentul). Desi nu ofera o perspectiva critica asupra faptelor
relatate, incercarea sa ramane meritorie pentru efortul de documentare si cel de sintetizare
intr-o formad coerentd a informatiilor dobandite. Herodot este fondatorul unui gen de
istorie (cea narativd) extrem de apreciat de contemporani sau posteritate, desi doar despre

Tucidide se poate afirma ca a fundamentat principii ale criticii istorice.

Ul4.3. Metoda istorica

Isi regiseste fundamentele teoretice in dezbaterea istoriografica si teoretici ce a
monopolizat mediul academic german din a doua jumatate a secolului XIX. Cu precadere
dupd 1895, preocuparea pentru metoda stiintifica n cercetarea istorica a generat in lumea
germand o disputd intelectuald cunoscutd sub numele de Methodenstreit. Rivalizau in
conceptii mediul academic berlinez, acolo unde se pastra inca viu spiritul lui Ranke, si
scoala de la Leipzig, acolo unde castigau teren ideile lui Lamprecht. Noua tendinta ( Neue
Richtung) acorda o atentie sporitd evolutiilor culturale ale societatii. Expresia ,,gandirea
mai presus decat palosul” a devenit un laitmotiv al operei lui Lamprecht, care le reprosa
contstatarilor cad prin metoda istorica ( historische Methode) privilegiau doar istoria
politica. Viziunea lamprechtiand aseza in centrul discursului istoriografic experienta
umana, o perspectiva din care istoria inceta sa mai fie una etatista. Proiectul sau initial
Kulturgeschichte s-a transformat intr-o veritabila Totalgeschichte, care propunea spre
abordare teme noi, precum manierele societatii, stilul de viatd, perceptia asupra familiei.

Publicarea primelor volume din sinteza Deutsche Geschichte a produs o veritabila
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revolutie istoriograficd prin interesul acordat de autor vietii culturale, economiei si
societatii.

Fundamentul teoretic al metodei istorice trebuie cautat insa in monumentala opera
a istoricului german Johann Gustav Droysen (Historik. Enzyklopddie und Methodologie
der Geschichte)®. Specializat in studii ale antichititii clasice si autor al unor carti de
referintd ( Geschichte Alexanders des Grossen; Geschichte des Hellenismus), el observa
continuitatea faptelor istorice, cele ,,mai timpurii” ,,se asteapta si se completeaza” cu cele
observate ulterior: .,...es ist eine Kontinuitdt, in der jedes Friithere sich erwartert und
erginz durch das Spétere™. Se contura astfel o persepctiva noud in cercetarea istoricd, cu
ecouri durabile in a doua jumatate a secolului XIX, axata pe o prezentare succesiva a
faptelor istorice si pe intelegerea (Verstehen) lor. Directia propusd de Droysen presupune
parcurgerea atentd a patru componente distincte: euristica; critica si interpretarea
(esenta cercetarii istorice); expunerea ( cultivarea formei si a stilului scriiturii istorice).
Euristica, sau arta de a descoperi ( identifica) izvoare si de a formula interogatii in raport
cu cercetarea istoricd, reprezintd un prim pas esential al investigatiilor. Chestiunile
istorice implicd contururi cat mai precise. Ele nu se intemeiazd pe speculatii sau
abstractizari. La fel se intampla si in cazul izvoarelor, care nu sunt selectate intdmplator,
ci in directd concordanta cu problema aflata in discutie. Critica reprezinta de fapt dialogul
dintre istoric §i izvoare. Istoricul are in vedere autenticitatea sursei. Daca izvorul istoric
cercetat se dovedeste a fi un fals, este necesar sa poata fi identificat autorul, perioada in
care a fost realizat si eventualele motivatii. Interpretarea presupune analiza izvoarelor
intr-o succesiune istorica si defineste efortul intelectual in directia construirii unui
rationament istoric. Este analizatd destinatia documentului consultat; emitentul, intentia
pentru care a fost redactat; tendinta pe care o exprima ( daca exprima sau nu diferite
judecdti sau puncte vedere exprimate in epocd). Istoricul formuleazad intrebari
documentului si analizeazd raspunsurile pe care acesta poate sa le ofere. Prin
interpretarea surselor, istoricul stabileste relatii intre faptele istorice in forma unor relatari

impersonale, care trebuie sa-i ofere cititorului nu atat impresia evenimentului trait ( rolul

* Tot Droysen publica la Jena Grundriss der Historik (1867); la Leipzig in 1889 aparea cartea lui E.
Bernheim intitulatd Lehrbuch der historischen Methode; 1898, in Franta, sub semnatura lui Langlois si
Seignobos se publica o Introducere in studiile istorice, cartea de temelie a pozitivismului.
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expunerii nu este de a trezi sentimente) ci doar certitudinea ca parcurgerea textului nu il
situiazd prea departe de adevar. Droysen propune chiar o succesiune ineditd a
pragmatica (realitatea istoricd privita critic permite reconstituirea exactd a Intamplarilor
petrecute); o interpretare a conditiilor sau imprejurdrilor desfasurarii unui fapt istoric (
spatiul, timpul, conditiile materiale, influentele spirituale care pot determina evolutia
faptului istoric); o interpretare psihologica ( cea care cauta in starea de fapt predispozitii
sau acte de vointd ce au generat-o); o interpretare a ideilor ( ideile germineaza, se
dezvolta si produc efecte ce influenteazd comportamentul oamenilor, gandirea si

activitatea lor).

Ul4.4. Metoda comparativa

La originea interpretarii faptelor istorice se afld de cele mai multe ori
comparatia. Ea este o modalitate uzuala de exercitiu al gandirii. Comparam pentru a
evalua cat mai obiectiv situatia noastra ca indivizi, comunitdti sau natiuni. Comparatia
este motorul cunoasterii. Intelegerea a ceea ce este particular este legati de intelegerea
universalului. Comparatia ne ajutd sa distingem accidentalul de inevitabil, ocazionalul de
ceea ce este permanent. Prin aceastd miscare ce evolueaza dinspre particular spre general
si apoi dinspre general spre particular este posibil progresul cunoasterii. Numai analizind
o multitudine de cazuri putem ordona si construi o ierarhie. Comparatia permite
deducerea legilor sau elaborarea generalizarilor. Pe baza comparatiilor se pot construi
analogii, tipologii, se stabilesc deosebiri, contraste sau nuante, se formuleaza ipoteze sau
se fundamenteaza teorii. In cazul istoriei, implicatiile comparatiilor sunt deosebit de
complexe. Comparatia in istorie oferd deopotriva satisfactii dar si deziluzii. Spre
deosebire de alte domenii ale cunoasterii, istoria nu se repetd niciodatd, dupad cum nici
lumea nu este propriu-zis un laborator. Aceleasi cauze nu vor putea produce niciodata
rezultate absolut identice, pentru ca ele nu se vor putea combina exact in acelasi fel.

Evenimentele istorice rezultd mereu dintr-o combinatie unica de factori. Personalitatile

? Johann Gustav Droysen, Historik, Vorlesungen iiber Enzyklopaedie und Methodologie der Geschichte,
hrsg. von Rudolf Hiibner, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 1960, p. 12.
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istorice sau chiar oamenii ca individualitati suportd mai greu exigentele uneori rigide ale
comparatiilor. Reperele comparative se pot identifica cu folos doar in masura in care sunt
adaptabile unui context istoric precis delimitat. Personajele istorice se deosebesc prin
aptitudini, caracter, trdiesc de multe ori In epoci diferite si actioneaza intr-un context clar
determinat. Este dificil sd construim rationamente valide pornind de la asemanari de
suprafatd uneori chiar stupide ca sens. Istoricul are la dispozitie un camp variat al
comparatiilor. Se pot stabili repere comparative asupra structurilor sociale, sistemelor
politice sau juridice, tipurilor de comportament, reprezentarilor mentale, doctrinelor si
marilor ideologii, dar intotdeauna este necesar sd se stabileascd masura in care
comparatia se justificad si ajuta la formularea unor rationamente veridice. Este necesar sa
se evite comparatiile fortate, intrucat ele conduc de obicei la judecati exagerate. O
comparatie intre asezarea insulard a Angliei i a Japoniei ar putea avea semnificatie daca
studiem evolutia celor doud natiuni ca puteri maritime angajate in dispute coloniale, in
vreme ce o comparatie intre Elvetia si Ciad ( state fard iesire la mare) nu ar prezenta in
acelasi sens un interes deosebit. Este asadar important in domeniul istoriei nu doar ceea
ce se compard ci si felul in care se compara. Campul investigatiilor istorice fiind foarte
extins, valoarea comparatiei se poate proba prin felul in care rezultatele unei astfel de

anchete se regasesc 1n explicatii sau teorii.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute
Rezumat: sunt prezentate metodele de cercetare in domeniul istoriei, opiniile mai vechi si
mai noi asupra acestora
Test de autoevaluare a cunostintelor:
1. Care este rolul metodei in cunoasterea istorica?
2. De ce este importantd metoda comparativa pentru istoric?
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Unitatea de invitare V

Cunoasterea istorica

ULS.1 Introducere

ULS5.2. Obiectivitatea cunoasterii istorice?
ULS.3. Progresul si limitele cunoasterii istorice
UL.5.4 Despre statistica in cunoasterea istorica

Obiective specifice:
- Sa cunoasca importanta statisticii in domeniul istoriei
- Sa cunoasca limitele cunoasterii istorice

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:
- Obiectivitate, cunoastere, statistica
Descrierea continutului: Cunoasterea istoricd nu poate fi decat indirectd si subiectiva.

Ea ar fi croitd dupd tiparul unor documente mutilate care nu oferd decét intelegere
partiala asupra realitatii. Trecutul nu poate fi reconstituit integral. cunoasterea istorica
este posibila daca cercetatorul dispune de izvoare cat mai diverse si pertinente; stapaneste
principalele metode de investigatie sau dacd dispune de spirit critic i capacitate de

intelegere a oamenilor ce traiesc in epoci diferite
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UIS Cunoasterea istorica

UIS.1. Introducere

Cunoasterea istorica ramane o problema controversatd in cercetdrile dedicate
teoriei sau filozofiei istoriei. Principalul obiect al controverselor este legat de posibilitatea
de a accede la o forma de cunoastere stiintifica cu ajutorul investigatiilor istorice.
Argumentele contestatarilor pornesc in general de la ideea ca istoria studiaza faptele

trecutului, iar acestea nu pot fi reinviate sau observate direct

UI5.2. Obiectivitatea cunoasterii istorice?

Cunoasterea istorica nu poate fi decat indirecta si subiectiva. Ea ar fi croita dupa
tiparul unor documente mutilate care nu ofera decat intelegere partiald asupra realitatii.
Trecutul nu poate fi reconstituit integral. Istoricul nu poate pretinde ca stie ce a
reprezentat Imperiul Roman sau Rezistenta francezd din 1944, ci doar ceea ce se mai
poate cunoaste incd despre ele. Cunoasterea istoricd ramane tributard istoricului. Nu
poate fi separatd de existenta umana si ramane o forma indirecta de comunicare, strict
intelectuald realizata intre indivizi ce apartin unor epoci sau civilizatii diferite. Reusim sa
reconstituim sisteme de gandire, sau sisteme de valori, s le explicdm prin raportarea la
diferite Tmprejurari, dar rareori putem surprinde, in intreaga ei complexitate, existenta
oamenilor care traiesc Intr-un univers despre care aflam doar prin mijloace indirecte.

In ciuda acestor argumente solide, consideram ca, totusi, cunoasterea istorica este
posibila daca cercetatorul dispune de izvoare cat mai diverse si pertinente; stipaneste
principalele metode de investigatie sau daca dispune de spirit critic §i capacitate de
intelegere a oamenilor ce trdiesc 1n epoci diferite. Istoricul nu 1si propune si nici nu poate
izola trecutul in stare purd. Desi nu participd direct la evenimentul relatat sau nu
cunoaste decat mijlocit oamenii epocii, el dispune totusi de un alt avantaj. Beneficiaza de

documente mai putin, sau chiar deloc, accesibile celor care traiesc istoria in mod spontan,
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inconstient. Acestea il ajutd sd reconstituie faptele istorice intr-o viziune mai
cuprinzatoare, iar detagarea in timp 1i oferd posibilitatea unei constructii integratoare.
Existd doud ipostaze diferite ale trecutului pe care istoricul le analizeaza in investigatia
sa. Este vorba, pe de o parte, de ceea ce ar putea reprezenta un dat istoric obiectiv (
faptele istorice 1n toatd complexitatea si grandoarea lor), iar, pe de altd parte, de trecutul
vazut de istoric, discursul, ce poate imbraca semnificatii uneori subiective. Cunoasterea
istorica este posibild, verificabild, atunci cand mai multe marturii supuse unui riguros
examen critic, converg spre acelasi rezultat. In masura in care obiectul cunoasterii istorice
il reprezintd oamenii si experientele lor, se poate vorbi despre o anumitd notd de
subiectivism.

Originea cunoasterii istorice nu trebuie cautata in memorie sau in timpul trait ci
in reflectie si observare. Faptul cd a existat sau nu batdlia de la Waterloo nu mai
reprezintd o controversd. Documentele certificd desfasurarea acestui eveniment. Dificila
in perspectiva cunoasterii istorice ramane explicarea acestui moment. Istoricul nu va
putea cunoaste experienta fiecarui participant la aceastd confruntare. La randul lor,
participantii nu puteau nici ei cunoaste amanuntit fiecare detaliu, exact ceea ce s-a
petrecut. Ei raman totusi individualitati, oameni diferiti in privinta experientei, a virstei si
chiar a etniei (francezi, englezi, prusieni, scotieni) . Perceptia lor, determinata si de gradul
de implicare, nu poate fi decat incompleta si diferita prin raportarea la eveniment.

Finalitatea cunoasterii istorice nu este aceea de a imagina trecutul intr-o forma
staticd, iar oamenii drept simple obiecte de laborator. Istoricul cautd sd patrunda in
congstiinta celuilalt. El observa din exterior, nu-si poate reprezenta eroul asa cum acesta s-
a gandit pe sine, nu poate reflecta batdlia asa cum a vazut-o generalul. Caracteristica
pentru istorie riaméne intelegerea retrospectivi a devenirii umane. Intr-un anumit
moment, un individ poate reflecta la trecutul sau, la o colectivitate, sau chiar la omenire

in evolutia sa.

UIS.3. Progresul si limitele cunoagsterii istorice

In masura in care individul nu accede la istorie decat prin actiunea exercitatd
asupra devenirii colective, se pot observa si anumite limite ale cunoasterii istorice.

Istoricul nu poate cunoaste trecutul decat in functie de ceea ce 1i releva documentele.
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Cunoasterea istorica depinde de pregitirea si capacitatea de intelegere a vietii in toata
splendoarea sa. In plus, fard a intelege mai multe sau mai putine lucruri, vom proceda
mereu in acelasi fel. Cunoasterea istoricd isi poate largi orizontul, evenimentele pot fi
cercetate Intr-un mod elaborat, dar niciodatd inlocuite. Se poate ca astdzi sa se cunoasca
mai multe lucruri despre democratia ateniand, decat stiau chiar grecii In epoca lui Pericle?
Aparent putem nega progresul cunoasterii istorice, pornind de la constatarea ca, odatd cu
trecerea timpului, sporeste mai mult numarul intrebarilor comparativ cu cel al
invataturilor pe care ea poate si ni le ofere. In realitate credem ca fiecare generatie de
istorici 1si traieste propria aventura a cunoasterii in dialogul neintrerupt cu trecutul. Este o
provocare careia i1 raspundem convingi ca mereu vor exista in trecut oameni si idei ce isi
asteapta interpretii.

Existd o limita In timp asupra cunoasterii istorice? Cat de obiectiva poate fi istoria
recentd? Daca 1n cazul epocilor mai vechi existd posibilitatea unei detasari a istoricului
fata de obiectul cunoasterii, in cazul istoriei contemporane sau chiar ultracontemporane,
acest tip de detasare, inteleasd sub forma unui recul in timp necesar obiectivitatii
reflectiei, nu existd. Cum ar putea un istoric sd se ocupe in mod serios de evenimente
carora le este contemporan? Putem integra cunoasterii istorice evenimente cdrora le
suntem contemporani? Nu existd riscul unor interpretiri subiective? In plus anumite
categorii de izvoare raman inaccesibile datorita restrictiilor de acces la arhivele publice.
Legislatia privitoare la deschiderea arhivelor variaza de la o tard la alta, dar, in cel mai
bun caz, este necesar chiar si un ragaz de mai bine de treizeci de ani pentru consultarea
documentelor confidentiale ale statului. Documente importante, care reprezintd in mod
obisnuit armdtura scrierilor istorice sunt in principiu inaccesibile (deliberarile consiliilor
de ministrii, rapoarte ale ambasadorilor, corespondenta prefectilor, documente fiscale,
dosare personale, dosare judiciare, acte notariale, etc.)

Acestor critici obiective, istoricii prezentului le opun doud avantaje importante, ce
dovedesc faptul ca in cunoasterea istoricd limitele cronologice sunt adesea lipsite de
continut. Mai Intai, istoricul are menirea de a scrie luptand mereu in contra timpului, care,
trecand peste oameni si faptele lor, are tendinta de a simplifica, de a vesteji sau chiar
deforma realitatea. Un singur mod contribuie la castigarea acestei lupte cu timpul,

aplecarea istoricului fara intarziere asupra evenimentelor din epoca sa. Exista cel pugin
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trei moduri de a trdi un eveniment: ca protagonist (cu responsabilitate directd), ca martor
si observator. Istoricul se poate gasi in oricare dintre cele trei situatii, dar trairea propriu-
zisa a evenimentului nu constituie in mod esential un dezavantaj. Acest tip de experienta
ii confera avantajul de a dobandi de la inceput o idee nuantata despre atmosfera si starile
de spirit ale momentului. Aici intervine capacitatea istoricului de a metamorfoza rapid
trairile in istorie, In obiect al cunoasterii. Aceasta disponibilitate depinde de cultura
istoricd, ce permite reprezentarea evenimentului in perspectiva si posibilitatea de a
parcurge cu relativa usurinta diverse surse.

Cat priveste lipsa surselor documentare, si aici chestiunea este discutabila. Putem
considera cd exista anumite tipuri de documente indispensabile pentru a scrie istoria unei
epoci? Daca raspunsul este unul afirmativ, atunci ce se Intampld in cazul istoriei
perioadelor mai vechi, pentru care istoricii nu dispun decat de relativ putine categorii de
izvoare? Cercetarea istorica presupune reconstituirea trecutului pornind de la sursele de
care dispunem la un moment dat. De calitatea -dacd nu de cantitatea- materialului
disponibil depinde direct amploarea cunoasterii istorice. Si cu toate ca nu trebuie sa
relativizdm caracterul unic sau de neinlocuit al unor izvoare istorice ( pornind de la ideea
ca nu tot ce este secretizat este si de importantd), limitele 1n timp ale cunoasterii istorice
nu sunt influentate decisiv in aceasta privintd. Cand te ocupi de secolele trecute, e greu sa
gasesti destule documente de epoca, dar cand scrii despre istoria recentd trebuie sa eviti
si te ineci cu informatia scrisi. In societatea contemporand, sub presiunea opiniei
publice, se constatd o anume accelerare a divulgdrii informatiilor secretizate. Iar pe langa
aceasta, presa, memorialistica, corespondenta dialogurile televizate sau radiodifuzate
intregesc perspectivele documentarii. Concluzionand, se poate spune ca limita in aval a
cunoasterii istorice ramane variabild. Orice istoric cu simt al raspunderii va stii ca in
cercetarea ce o intreprinde pot interveni situatii in care liniile de fortd devin din ce in ce
mai vagi, iar sinteza si critica tot mai dificile. Atunci se ating de fapt limitele extreme

dincolo de care pentru istoric este periculos sa se aventureze.

UI5.4 Despre statistica in cunoasterea istorica
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Termenul de statisticd a fost folosit mai intai de catre profesorul Gottfried
Achenwall la Gottingen 1n anul 1746, dar importanta statisticilor pentru studiile istorice
avea sa fie probata de cercetatorul A.S. von Schoelzer, cel care remarca faptul ca
,statistica este istoria in repaus, iar istoria statistica in miscare.” fnregistréri cu caracter
statistic au existat incd din perioada antichitatii, iar in Evul mediu preocuparile in acest
sens s-au multiplicat ( inregistrarea nasterilor, casatoriilor si a deceselor de catre parohii;
consemnarea veniturilor, cheltuielilor sau a tranzactiilor bancare in diferite tipuri de
registre; evidente privind structura si distributia proprietatii, etc.). In ciuda interesului
evident pentru Inregistrarile de ordin statistic si a utilitatii lor in plan administrativ,
domeniul nu a beneficiat decat in modernitate de abordari propriu-zis stiingifice.
Orizontul inregistrarilor de ordin statistic s-a extins considerabil in timpurile moderne
(demografie, societate, economie, religie, politicd, armatd, etc). Birocratia statului
modern avea nevoie de felurite §i regulate evidente pentru a asigura o administratie
eficienta. Au aparut treptat conditii prielnice pentru fundamentarea statisticii sociale si
istorice. Chiar Tnainte de Revolutia franceza, evidenta nasterilor, casatoriilor sau a
deceselor devenise strict reglementatd. Cu toate acestea, primul recensdmant general al
populatiei s-a desfasurat in Franta abia in anul 1801. incepand din anul 1821 practica
recensamintelor avea sa se permanentizeze cu o periodicitate de cinci ani. Si in Statele
Unite, primul recensamant s-a desfasurat in anul 1790, iar ulterior operatiunea devenit
regulatd, repetandu-se o datd la zece ani. Evidentele fiscale, funciare sau contabile,
scrutinurile electorale, referendumurile sau plebiscitele au largit si ele campul
observatiilor statistice. Cifrele permit identificarea reperelor cantitative ale trecutului.
Dincolo de seriile statistice raman insd oamenii, cei care reprezintd prin trdirile si
actiunile lor obiectul adevaratei investigatii istorice. Adaptarea statisticii la interpretarea
istorica trebuie Inteleasd ca o metoda de informare. Componenta cantitativd nu se poate
niciodata substitui valorilor spirituale. Cifrele nu trebuie sa-1 deruteze pe istoric, intrucat,
statisticile, oricat de perfectionate ar fi ele, confin totusi si suficient de multe erori. Exista
si situatii in care falsificarea statisticilor a devenit o practica obisnuita. Cunoscutul om de
stat britanic, Winston Churchill, parea chiar indreptatit sa declare ca nu crede decat in
adevarul statisticilor fabricate de el 1nsusi. Judecatile fundamentate doar pe criterii

cantitative sunt vulnerabile datoritd tendintei de a exagera sau nesfarsitelor erori umane.
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Mult timp s-a considerat -chiar si pentru societatile moderne- ca atributul de mare putere
pe scena politicii internationale il conferd suprafata si populatia unui anumit stat.
Exemplul Rusiei, supranumitd si colosul de la rasarit, parea o dovada extrem de
relevantd. S-a dovedit insda, In anumite conjuncturi istorice, ca acest atribut poate fi
conferit i unor state cu o suprafatd mai redusa si un numar de locuitori mai mic ( cazul
Sardiniei la Congresul de pace de la Paris din 1856). Alteori, rolul statisticilor a fost
supraevaluat si in exprimarea ponderii diferitelor culte la nivelul populatiei unui stat. Au
aparut confuzii, frecvent intalnite in plan religios, intre numarul celor care se declard
practicanti ai unui anumit cult religios si numarul practicantilor propriu-zisi. Rolul
maselor 1n revolutii sau revolte sociale a fost si el adesea supraestimat. Cifrele au oferit
un suport ingust si explicatiilor privind destinul unor natiuni angajate in razboaie ( cazul
Rusiei sau al Austro-Ungariei in timpul Marelui Razboi). Cercetdtorul care apeleaza la
statisticd in argumentarea diferitelor ipoteze sau teorii trebuie sa recepteze cu prudentd

acest gen de informatie, sd o verifice apeland la alte surse sau metode de cercetare.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: sunt prezentate originea si finalitatea cunoasterii istorice, dar si importanta
statisticii Tn domeniul istoriei.

Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Care este finalitatea cunoasterii istorice?

2. Care sunt cele trei moduri de a trdi un eveniment?

60



Unitatea de Invatare VI

Izvoarele istorice

Cuprinsul Unitatii de invatare VI

UL6.1 Introducere

UIL6.2. Notiunea de izvor istoric. Clasificari ale izvoarelor istorice

Ul6.3. Editarea primelor colectii de izvoare documentare in Europa
Ul6.4. O controversa teoreticd. Memorialistca i presa ca izvoare istorice?
Ul6.5. Critica izvoarelor istorice. Documentul scris.

Obiective specifice:

Sa cunoasca izvoarele istorice
Sa cunoasca importanta documentului scris

Competente:

Regasirea informatiei despre trecutul istoric

Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei

Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:

[zvor, document colectii, memorialistica, presa

Descrierea continutului:
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Ul6 Izvoarele istorice

UI6.1 Introducere

Cunoasterea istorica se poate infaptui numai prin studierea izvoarelor. Regandirea

trecutului este dependenta de existenta surselor documentare.

Ul6.2. Notiunea de izvor istoric. Clasificari ale izvoarelor istorice

Prin izvor istoric am putea intelege totalitatea marturiilor din trecut care vorbesc
despre existenta omului. Izvoarele care ne ofera raspunsuri despre trecut ne sugereaza si
intrebarile. Rolul lor este determinant pentru elaborarea unor judecati de valoare.
Diversitatea marturiilor istorice este colosala si ar fi o regretabild iluzie sa ne imaginam
ca fiecarei chestiuni istorice ii ofera raspuns doar un singur tip de document. Este
necesara interpretarea tuturor izvoarelor disponibile pentru a elabora judecati credibile.
Desi importanta izvoarelor istorice in reconstituirea trecutului s-a relevat chiar de la
inceputurile istoriografiei, notiunea de izvor istoric a putut fi inteleasd o data cu largirea
orizontului cunoasterii istorice §i amplificarea eforturilor in directia profesionalizarii
scrisului istoric. S-au putut astfel integra circuitului cunoasterii istorice noi §i importante
categorii de surse, dovedindu-se ca suportul informational al cercetdrii este mai
cuprinzator decat simpla investigarea a clasicului document scris.

Varietatea impresionantd a izvoarelor istorice a presupus eforturi insemnate de
clasificare si editare din partea cercetatorilor. Izvoarele istorice se pot grupa in izvoare
scrise sau nescrise, dupa provenientd, izvoare interne sau externe, documentare ( acte
de cancelarie, documente administrative, juridice, militare, registre comerciale, evidente

fiscale, etc) sau narative (cronici, anale, povestiri, legende, etc.).
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Izvoarele nescrise. Reprezinta o categorie speciald care permite investigarea
trecutului dincolo de autenticitatea cuvantului scris. Monumente, imagini, relatari orale,
intregesc si complicd astazi sensul cunoasterii istorice. Ce anume poate fi relevant
cunoasterii istorice din relatarile unui veteran de razboi? Ce anume poate sa ne ofere, pe
langa farmecul artistic, imaginea unui tablou, a unui monument public, a unei sculpturi?
Si, totusi, in fundalul unor astfel de relatari sau imagini exista oameni, viata, istorie,
trecut. Cele mai disputate izvoare nescrise raman pina astazi descoperirile arheologice.
Le revendica deopotriva istoricii dar si arheologii. Sunt sursele care permit contactul cu
istoria unor vremuri cand omul incd nu cunoste scrisul. Monumentele arheologice (fixe
sau mobile) ofera informatii de detaliu cu privire viata omului preistoric sau reperele
marilor civilizatii ale antichitatii ( edificii, asezari, podoabe, unelte, arme sau morminte).
Pe langd arheologia clasica ( ale carei progrese in studierea lumii greco-romane sunt
astazi evidente) un loc aparte 1l ocupa si arheologia biblica sau cea medievala. Este dificil
de estimat in cazul cunoasterii istorice ponderea sau importanta izvoarelor arheologice.
Arheologia este in masura sd ofere explicatii veridice evenimentelor sau fenomenelor
istorice mai putin elucidate, ea face inteligibild conditia materiald sau spirituald a
oamenilor antichitatii, imbogatind perceptia noastra despre un trecut cu mult prea
indepartat. Izvoarele arheologice ne ajutd sa explicam cum si-au construit oamenii
primele locuinte, cum au populat diverse spatii geografice, care le erau credintele
religioase, superstitiile, deprinderile mentale sau tipurile de comportament. Ele sunt cu
atat mai importante mai ales In cazul in care sursele scrise lipsesc sau ofera informatii
lacunare. Forma sau cromatica unui vas ceramic, armele sau uneltele prezente intr-un
mormant, pot furniza dovezi importante in reconstituirea vietii materiale si spirituale ale
unor vechi civilizatii sau culturi.

Izvoarele scrise. Prezintd o importantd decisivd  pentru studierea trecutului
istoric. Textul scris reprezintd legdtura cea mai stransd construitd in timp de dialogul
dintre generatii. El ofera consistenta trecutului, il face inteligibil pentru posteritate. De la
inventarea scrisului omul a simtit nevoia sa relateze despre epoca in care a trdit. Un rol
aparte il ocupa izvoarele epigrafice. Autenticitatea inscriptiilor este mai greu de contestat
iar informatiile de certd insemnatate pentru intelegerea existentei istorice a diferitelor

popoare sau civilizatii au atras atentia specialistilor. Descifrarea vechilor inscriptii
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egiptene a reprezentat preocuparea lui J. F. Champollion, profesor universitar, izgonit de
la Paris de reactiunea ultraregalista, care face parte din suita de savanti ce il insotesc pe
descifrarii scrierii hieroglifice. Cateva decenii mai tarziu (1862), in acelasi spectaculos
secol XIX, istoricii publicau cu abnegatie primul volum al monumentalei colectii Corpus
Inscriptionum Latinarum. Daca dorim sa cunoastem mai multe aspecte in legaturd cu
structura socialda a unui polis grec din perioada elenistica, sau despre amplasamentul
diferitelor legiuni romane, sau chiar despre preturile platite in schimbul unor bunuri sau
servicii Intr-un orag roman din epoca imperiald, pe langad informatiile, uneori lacunare,
oferite de autorii antici, este necesar sa consultim vechile inscriptii. Acestea reflecta,
uneori cu o fidelitate mai mare, trasaturile vietii publice sau private a individului. O
categorie aparte in cazul istoriei vechi o constituie izvoarele papirologice. Cele mai multe
dintre papirusuri s-au descoperit in Egipt. Ele oferd informatii bogate despre istoria
Egiptului antic, incepand cu dinastia a V- a ( cca. 2465 — 2325 1. d. Hr.) si pani la
cucerirea araba. Alte papirusuri interesante s-au mai gasit si Tn Mesopotamia, Palestina,
Grecia sau Roma antica: ,,Papirusul Harris” (datand din epoca lui Ramses al III- lea);
,.Papirusul Wilbour” (cca 1150 I. d Hr. ). Fragmente importante din opera lui Homer,
Hesiod sau din Istoriile lui Herodot s-au pastrat multd vreme pe papirus. Tratatul despre
constitutia statului atenian, una dintre realizarile geniului aristotelian, a fost descoperit in
anul 1889 sub forma unui papirus. Informatia pe care acest text o ofera despre istoria si
ocarmuirea polisului atenian este de primd importantd. Izvoarele narative reprezintd o
categorie practic inepuizabila. De la istoricii antichitdtii, la cronistica medievald sau
romanul istoric al timpurilor moderne, naratiunea a reprezentat un gen extrem de apreciat
si raspandit in cultura scrisa a umanitagii. Aceste surse, extrem de variate, se pot grupa in
izvoare geografice si etnografice ( scrierile logografilor, relatarile lui Strabon, Pomponius
Mela sau Claudius Ptolemeu); izvoare literare ( poemele lui Homer, Creatiile lui Hesiod,
tragediile lui Sofocle, Euripide sau comediile lui Aristofan, literatura de curte in Evul
mediu, romanul istoric, etc), izvoare istoriografice ( istoriile lui Herodot, Tucidide,
Polibius, Tacitus, biografiile imperiale incluse in Historia Augusta sau celebra Liber
Pontificalis, o colectie de biografii ale pontifilor structuratd cronologic, care incepea cu

biografia lui Petru si se incheia undeva la cumpana secolelor al VI-lea si al VIlI-lea,
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cronicile si analele medievale). Cronica este o expunere istorica In principiu orientata
spre universal si aproape mereu raportatd la o data fictiva de creatie. Pentru partile mai
vechi, cronicarul se inspird din felurite izvoare, uneori chiar compileaza. Relatarile din
epoca sa ori trecutul pe care il cunoaste nemijlocit pot avea insa semnificatia unui izvor
autentic In documentarea istoricului. Autorul unei cronici poate fi un personaj cunoscut
care uneori urmareste prin expunerea sa finalitdfi precise. Cronicarii de curte sau autorii
de biografii devin adesea partinitori in prezentarea faptelor istorice. Se poate chiar afirma
ca izvoarele narative, in ansamblul lor, tradeaza o anumitd notd de subiectivism.
Cronicile sau analele lasd loc mai larg trdirilor umane decat actele de cancelarie.
Fundamentele cronisticii universale trebuie cdutate in Cronica lui Eusebius, episcopul de
Cezareea (cca 264-340), tradusa de Hieronymus in limba latina. Lucrarea sa, inspirata din
Chronographia filozofului crestin Iulius Africanus, era o scurtd expunere a
evenimentelor reprezentative din istoria universald. Viziunea asupra istoriei trada afinitagi
de naturd ecleziastica. Departe de a fi una profana, istoria universald ramanea profund
tributard problemei mantuirii neamului omenesc. Printre autorii insemnati de cronici
medievale trebuie amintit si numele lui Otto de Freising a carui Chronica sive historia de
duabus civitatibus pare si fi reprezentat o culme a scrisului istoric medieval. in afara
cronicilor, analele medievale sunt si ele surse narative de mare importanta. in principiu,
ele se rezuma la expunerea unor informatii istorice structurate cronologic pe mdasura
trecerii anilor. Si antichitatea a cunoscut aceastd forma a scrisului istoric, dar analistica
medievala nu o continua intrutotul pe cea antica. La baza analelor medievale s-au aflat
tabelele (tablele) pascale, care semnalau data sarbatoririi Pastelui peste un anumit interval
de timp. Aceste tabele pascale ofereau posibilitatea de a nregistra informatii importante
petrecute peste an in viata comunititii. In mandstiri, spre exemplu, se consemnau
informatii cu privire la diferite fenomene naturale, numirea sau decesul abatelui,
intamplari edificatoare n viata Bisericii. Relatarile erau expuse succesiv, dar nu era
obligatoriu ca in dreptul fiecarui an sa se consemneze ceva. Informatia care lipsea putea
fi ulterior consemnata prin completiri si adaosuri. In general analele se redactau pe langa
marile manastiri, dar unele dintre ele releva certe conexiuni cu instantele puterii laice.

(Vezi analele de curte, mai ales cele din perioada carolingiand).
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Izvoarele documentare au reprezentat mereu sursele primare. A. D. Xenopol
impartea documentele in doud mari categorii: cele de origine inconstientd si cele de
origine congtientd. Primele expun faptele asa cum se reflectd ele in scrierea care le
reproduce ( o lege; un tratat comercial, o inscriptie funerard, etc). Celelalte pot
intotdeauna sa reajusteze si sd nuanteze evenimentul, in functie de interesul raportorului.
Daca imaginea faptului istoric poate fi falsificatd in ambele categorii de documente,
alterarea constienta a adevarului se produce doar in cazul celei de a doua categorii. Un
cronicar poate atribui unui suveran acte tiranice, dar sentintele pronuntate de el pot
dovedi ca acesta nu a pedepsit decat criminali si nu este drept a-i atribui aceasta eticheta.
Caracterul oficial al actului de cancelarie confera asadar o mai mare veridicitate in
judecata istoricului. Documentul de cancelarie implicd o semnificatie juridica precisa. In
toate epocile istorice importanta unor asemenea acte era covarsitoare in sustinerea sau
revendicarea anumitor drepturi. Din acest motiv, emitentul ( fie el laic sau ecleziastic) a
trebuit sd instituie anumite masuri de precautie menite a preveni falsificarea ( pecetea,
semnatura emitentului dublatd de cea a copistului, etc). Izvoarele documentare se pot
clasifica dupa instantele puterii emitente: acte juridice (legile lui Solon, codul lui
Hamurappi, codurile lui Napoleon I Buonaparte, Constitutia anului VIII, tratatul de la
Paris-1856, etc.), acte militare ( diplome militare, registre de recrutare, ordine si
juraminte militare, etc), acte administrative ( registre fiscale, recensaminte, procese
verbale si hotarari ale consiliillor municipale, etc), actele guvernamentale si dezbaterile
parlamentare. Europa modernd a cunoscut o evolutie sinuoasd a vietii parlamentare.
Institutia Parlamentului, asezatd in competentele moderne ale vietii de stat odatd cu
glorioasa revolutie din Anglia (1688), a castigat mai greu pe continent respectul si
importanta cuvenitd n raport cu absolutismul monarhic. Mult timp Europa dinastica, a
monarhiilor absolutiste, a precumpdnit in fata celei intemeiata pe sistemul parlamentar si
cadrul constitutional. Influenta ideologicd a Revolutiei franceze, afirmarea spiritului
national si triumful liberalismului au creat premize importante pentru generalizarea
sistemului parlamentar si a constitutionalismului modern. Cu toate acestea, schimbarile
spectaculoase s-au produs mai greu, chiar si acolo unde vocatia parlamentard a fost

acceptatd pe deplin. Dezbaterile parlamentare permit reconstituirea divergentelor sau
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Ele ofera uneori imaginea unor dispute Incrancenate pe seama problemelor ce tin de
existenta statului si vigoarea unei natiuni. Se pot astfel sesiza si comenta atitudini ale
partidelor politice, programe de reforma, proiecte de aliantd, intrigi sau tensiuni.
Discursurile rostite de la tribuna parlamentard oferd o imagine cuprinzatoare asupra
prestigiului sau capacitatii omului politic devenit in fata natiunii om de stat. $i, tot scena
parlamentard poate elucida in legatura cu evolutia sau schimbarile aparute in diferite
doctrine sau programe politice. Aceasta categorie de izvoare presupune un atent examen
critic din partea istoricului. Aparentele vietii parlamentare pot adesea Ingela. S-au vazut si
situatii cand tribuna parlamentard a devenit platforma unor proiecte demagogice sau acte
de politicianism, dupd cum au existat si situatii in care dezbaterile parlamentare nu spun

chiar totul despre gandirea politica sau interesele ascunse ale omului de stat.

Ul6.3. Editarea primelor colectii de izvoare documentare in Europa

Primele eforturi semnificative de editare a marilor colectii de documente istorice
dateaza din secolele XVII- XVIIL In 1693, filozoful german Gottfried Wilhelm Leibniz
publicd prima colectie de documente juridice cu privire la raporturile dintre state Codex
Juris gentium diplomaticus. In Italia, Lodovico Antonio Muratori tipirea intre anii 1723 -
1750 prima colectie de amploare (Rerum Italicarum Scriptores), 25 de volume cu surse
istorice importante datand din perioada anilor 500 si 1500 ( d. Hr). Cu toate acestea, se
poate aprecia ca abia 1n secolul al XIX-lea, s-a reusit in editarea sistematica a marilor
colectii. Drumul a fost deschis de impresionanta colectie Monumenta Germaniae
Historica, al carei proiect a fost gandit in Prusia, la 1819, de catre baronul Heinrich
Friederich Karl von Stein. In 1826 s-a reusit deja editarea primului volum, iar intreaga
actiune s-a desfasurat sub indrumarea Universitatii din Gottingen, deoarece majoritatea
colaboratorilor colectiei au studiat In acest renumit centru academic. Principalul editor a
fost Georg Heinrich von Pertz (1795-1876), un istoric originar din Hanovra, caruia
baronul Stein i-a incredintat misiunea de a coordona aparitia volumelor colectiei. El a
gandit structura definitivd a colectiei, Tmpartitd Tn cinci sectiuni: Srcipfores; Leges;
Diplomata; Epistolae, Antiquitates. Exemplul german a creat emulatie In Europa. Mihail
Kogélniceanu, intors in tara la jumatatea secolului al XIX-lea, dupa perioada studiilor

berlineze, sprijinea publicarea, intr-un interval de timp destul de scurt (1845-1852), a trei
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volume din Letopisetele Tarii Moldovei, a unui corpus de izvoare intitulat Scriptores
Rerum Rumanicarum sive Valachicarum si a Tabletelor istorice ale Romaniei. Ele urmau
a servi drept bazd documentara de inceput pentru istoricii romani. In Ungaria, semnalim
publicarea, incepand cu anul 1857, a colectiei Monumenta Hungariae Historica, din care
au aparut peste 100 de volume. Pentru perioadele mai timpurii, relevanta ramane colectia
editatd de Matthias Florianus Historiae Hungaricae Fontes Domestici ( 1881-1885).
Totodata, este poate important sa mai amintim i de prima colectie de izvoare cu privire
la politica externd a Rusiei, Recueil des traités et conventions, editatd in 15 volume
(1874-1909), prin efortul lui Feodor de Martens si sub directa coordonare a ministerului

rus de externe.

Ul6.4. O controversa teoretica. Memorialistca §i presa ca izvoare istorice?

Memoriile reprezintd marturii asupra unei perioade de timp, fard o legatura
intotdeauna directd si necesara intre persoana privatd si faptele trecutului. Autorul
memoriilor poate fi asadar un personaj implicat in intamplarile pe care le comenteaza sau
un personaj detasat, un observator din afara evenimentului. Memoriile ar putea sugera
astazi un gen invechit de exprimare, demodat si depasit de ritmurile in care evolueaza
societatea contemporana. Pentru timpurile moderne a scrie memorii reprezenta insa un
fapt obisnuit, un model raspandit de reflectie asupra contemporanilor si a propriei vieti.
Cel mai adesea, memoriile evocau si aspecte ale vietii politice, comentate potrivit viziunii
de moment sau impresiilor mai tarzii ale memorialistului. Pentru omul de stat, ele serveau
uneori drept pledoarie pro domo, in fata a ceea ce am putea numi judecata istoriei.
Memoriile sunt observatii directe asupra evenimentelor din sfera publica sau privata.
Uneori ele privesc istoria particulara a unei familii si sunt scrise pentru a servi viitoarelor
generatii. Alteori se referd la razboaie, revolutii, sau destinul unor mari personalitati.
Relatarile se doresc a fi cat mai exacte, complete si nepartinitoare, dar, de cele mai multe
ori, dimensiunea subiectiva, specifica firii omenesti, nu permite o judecatd aleasa in
spiritul adevarului. Autorii memoriilor incearcd sa convingad prin demonstratii uneori
impecabile sub raportul veridicitatii. Ei dau chiar impresia ca propriile relatdri sunt
inedite si contin detalii despre ceea ce ne place si numim ,,culisele istoriei”. In ciuda

caracterului subiectiv, importanta acestui gen de marturii nu poate fi ignorata, dar
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istoricul are obligatia de a verifica ( cel mai adesea prin confruntarea cu alte surse)
autenticitatea informatiei si obiectivitatea cugetarilor.

La randul ei, presa a oferit omului modern posibilitatea de a se informa cu
regularitate asupra controverselor ce 1i pot influenta existenta. Dezvoltarea acestui
domeniu s-a produs in stransd legaturd cu inovatiile tehnice si progresele alfabetizarii.
Comertul cu ziare a explodat doar in marile centre urbane si in statele in care
obligativitatea invafamantului primar si-a aratat cel dintai roadele. Se poate aprecia ca in
a doua jumatate a secolului al XIX-lea peste 80% dintre adultii ndscuti In Anglia, Europa
occidentald, Germania, tarile scandinave stiau sa scrie sau sa citeascd. Nu pretutindeni
insd fenomenul a fost evident. Au ramas inca numeroase regiuni (atat in Europa cat si in
lume) in care alfabetizarea s-a produs mai tarziu. ( In Rusia procentul de alfabetizare era
doar de 20% ). Organele de presa, ziarele de prestigiu au devenit formatoare de opinie
publici. In egald misurd ele puteau informa dar si dezinforma. Unele publicatii sau
articole raspundeau unor comenzi precise de ordin propagandistic dictate din ratiuni de
grup sau individuale. Paginile ziarelor gazduiau si polemici aprinse, agresiuni verbale sau
invective menite a provoca rumoare in randurile publicului larg. Comentariile sau
analizele furnizate de presa puteau sa dezinformeze si sd manipuleze diferite categorii
sociale. Din acest motiv, la fel ca si in cazul memorialisticii, se impune ca istoricul sa
utilizeze presa cu maxima precautie ca sursa de informare. El nu este un simplu cititor de
presa ci un analist. Tocmai de aceea, el trebuie sa verifice atat informatia de presa cat si
contextul, motivatiile, sau implicarea gazetarului In prezentarea anumitor realitdfi. Nu
poate fi omisa desigur nici politica editoriald a publicatiei, autonomia in raport cu factorii

de putere sau politica unui partid.

Ul6.5. Critica izvoarelor istorice. Documentul scris.

Relatarile istorice nu redau direct faptul povestit, ci mai ales impresia pe care a
lasat-o spiritul celui care relateaza. Imaginea evenimentului trebuie extrasa din aceasta
impresie, iar istoricul trebuie sa-i descopere trasaturile nu asa cum au fost ele redate de
raportor ci aga cum s-au configurat ele in realitate. Din acest motiv, orice informatie
istorica, indiferent de sursa din care provine trebuie supusad unui riguros examen critic.

Este necesar sia se stabileascd In ce masurd ea este credibild, autenticd. Chiar din
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antichitatea greacd, aflam din Istoriile lui Herodot ca nu toate relatarile sunt demne de a fi
crezute. El Tmpartea informatia de care dispunea in doud categorii distincte: informatia
directa ( fapte sau lucruri cunoscute personal de istoric) si cea indirecta ( fapte sau lucruri
aflate de la altii). In aceeasi epocd, Tucidides propunea un examen riguros al surselor
documentare, pe care, in opera sa, Istoria razboiului peloponeziac, le imparte, dupa
criteriul importantei, in patru categorii : martorii oculari; martorii neoculari; scrierile
logografilor si operele poetilor. Cu toate acestea, bazele metodei critice s-au putut
fundamenta mult mai tarziu. In secolul al XVII-lea, Jean Mabillon, un calugar benedictin,
avea sa continue eforturile in directia perfectionarii criticii izvoarelor, formuland, intr-o
lucrare publicatd in 1681, céteva observatii interesante cu privire la autenticitatea unor
acte publice sau private. Dar teoretizarile cu adevarat esentiale privind metoda critica
trebuie cdutate mai ales in veacul al XIX-lea. De la istoricul francez Fustel de
Coulanges, intr-o cunoscuta carte publicata la 1888 (Monarhia francilor) aflam ca unica
iscusintd a istoricului consta 1n a extrage din documente tot ceea ce ele cuprind si de a nu
adauga nimic din ceea ce ele nu cuprind. Istoricul desavarsit este acela care sta aproape
de texte, care nu scrie si nici macar nu gandeste decét pe baza lor.

Critica documentului scris se compune din doua parti distincte: critica externa si
cea internd. Cea dintai are in vedere stabilirea provenientei, a datei, a locului sau a
persoanei ( dupa caz institutie) emitentului respectivului text. Critica internd vizeaza
interpretarea informatiei ( semnificagia istorica, relevanta asupra faptelor istorice,
comentarii cu privire la limbaj, etc). Una dintre primele masuri de precautie pe care
istoricul le are in vedere atunci cand analizeazd un document scris este verificarea
autenticitatii datei la care documentul a fost redactat sau emis. Exista documente care nu
ofera decat partial sau chiar deloc indicii cronologice. Metoda de datare a unui text este
aparent relativ simpld. Dacd este vorba despre un text original se poate analiza tipul de
scriere, materialul pe care textul a fost redactat ( pergament, hartie, papirus); sigiliul,
parafa sau insemnul heraldic; stratigrafia sapaturilor (in cazul unor inscriptii sau tabele
scoase la suprafata de sapaturi arheologice). Chiar textul documentului poate oferi indicii
cu privire la perioada in care a fost emis, in masura in care se referd la fapte sau personaje
istorice usor de integrat unei anumite perioade istorice sau face trimitere la schimbari de

vestimentatie, atitudini in comportament, inovatii tehnice cu certa utilizare intr-un anumit
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interval de timp. Alte elemente ce pot ajuta la datarea unui document sunt limbajul si
stilul 1n care a fost redactat. Studiile lingvistice pot confirma transformarile si specificul
limbajului, expresiilor sau morfologiei unei anumite epoci. Toate aceste indicii permit cel
putin stabilirea a unor intervale cronologice conventionale; un terminus ante quem $i un
terminus post quem; in functie de care putem aprecia datarea documentului. In afard de
stabilirea precisa a datei la care documentul a fost elaborat, critica externa are in vedere si
provenienta sau originea documentului. Este vorba despre reconstituirea certa a locului in
care a fost emis documentul si a provenientei institutionale. $i in acest caz analiza
limbajului, a formei sau structurii documentului poate oferi repere importante. Este
important sd se cunoascd atat sursa din care provine textul cit si mediul caruia el se
adreseaza. Autorul documentului poate fi uneori cu dificultate identificat. In cazul actelor
cu certa semnificatie juridicd sau administrativ-politicd instanta de putere emitentd
(cancelariile regale sau imperiale; ministerele, administratiile municipale sau rurale, etc)
apeleaza la personal specializat sau chiar oficii §i secretariate pregatite pentru redactarea
diferitelor tipuri de acte. Stabilind cu certitudine provenienta sursei se pot formula
observatii cu privire la importanta si impactul sau social.

In egald misurd, critica internd si cea externa a documentului scris ajuti la
identificarea madrturiilor falsificate. Materialele scrise pot fi originale sau copii
(manuscrise sau texte imprimate). In ambele categorii se pot identifica falsuri. Exista, de
altfel, incercari ramase pana astazi celebre de falsificare a documentelor cu caracter
istoric. Chiar din perioada Renasterii se stie cd a existat o adevarata fascinatie in imitarea
stilului si a operelor antichititii clasice. In secolul al XVII-lea, un orator destul de
cultivat, Jerome Vignier a ,,fabricat” o cantitate considerabild de texte importante pentru
perioada merovingiand din istoria Frantei. Experimentat in studierea manuscriselor, el
cunostea la fel de bine si dificultatile ce se puteau ivi in fabricarea unor documente false.
Din acest motiv, el a preferat sd-si prezinte compozitiile drept transcrieri ale unor copii
mai vechi. A reusit sd publice asemenea texte sub titlul de piese justificative din
propriile sale opere. Si in veacul al XIX-lea, intr-o perioada in care imitarea textelor mai
vechi prolifera, s-au vazut in Franta incercari de falsificare chiar si a unor conceptii cu
privire la urbanism. Criticat, cu dreptate, pentru demolarea unor monumente istorice din

Paris, prefectul Hausmann apela in 1865 la serviciile unui istoric obscur (Louis Lazare)
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pentru a confectiona piese justificative, care demonstrau ca orasul nu trebuia sa devina un
azil pentru artisti sau savanti ¢i 0 metropola in plind expansiune. Tot in veacul al XIX-
lea, cand a proliferat si moda colectiilor de autografe, unii intreprinzatori, falsificatori
innascuti, au inceput sd fabrice pseudo autografe celebre pe care le asociau unor opere de
arta insignifiante spre a le mari in acest fel prestigiul si valoarea. Intre falsurile celebre
ale secolului al XIX-lea putem aminti $i marturiile prezentate in 1897 in presd de Henry
Rochefort pentru a proba culpabilitatea capitanului Dreyfus in fata opiniei publice
franceze ( pentru detalii Maurice Baumon, In miezul afacerii Dreyfus; Editura Politica,
Bucuresti, 1980). Falsurile documentare sunt evident regretabile, dar menirea istoricului
este aceea de a gasi raspunsuri intemeiate chiar si atunci cand se confrunta cu acest gen
de surse. In cazul in care identifica un fals istoric, el are datoria de a informa si asupra
ratiunilor confectiondrii respectivului fals.

Critica internd vizeazd interpretarea propriu-zisd a continutului unui document
istoric. Ea nu se rezuma la o simpla povestire a unui text. A interpreta un document
istoric inseamna a sti ce intrebari sa adresezi documentului pentru ca el sa-{i raspunda.
Pentru o bund interpretare a documentului istoricul trebuie mai intdi sa inteleaga
specificul respectivului text, modul in care oamenii se comportd sau actioneazd in
anumite situatii si perioade ale istoriei. Textul documentului trebuie apoi raportat la un
anume context. Este necesar ca documentul sa poata ajuta la explicarea faptelor istorice
si, din acest motiv, el trebuie asociat cu procesele sau fenomenele istorice ce ne preocupa.
Formularea unor explicatii presupune conexiuni multiple. Insemnitatea unui document
este mai mare sau mai mica in functie de relationarea sa cu diferite fapte istorice si
efectele pe care le produce intr-un timp mai lung sau mai scurt. Existd diferente de
opinie in interpretarea documentelor istorice. Faptul ni se pare firesc daca luam in
discutie imposibilitatea de a oferi judecati dogmatice in domeniul istoriei. Despre
anexarea de catre germani a teritoriului Elssa-Lotharingia prin pacea de la Frankfurt din
1871, care a pus capat razboiului franco-prusac, exista in istoriografie felurite interpretari.
Am selectat- cu titlu de exemplu- cinci dintre cele mai raspandite explicatii pe marginea
acestei prevederi din tratat. 1 Anexarea era Indreptdtitd pentru ca teritoriul apartinuse in
trecut germanilor, iar Franta l-a dobandit abuziv in secolul al XVII-lea, profitand de

slabiciunile statelor germane. 2 Anexarea se justifica prin faptul cd locuitorii acestor
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provincii erau in majoritate si vorbitori de limbd germani. In perspectiva unificarii
politice a natiunii germane, ar fi fost de neiertat ca aceastd populatic s ramana sub
dominatie strdind. 3 Anexarea a corespuns necesitatilor de ordin strategic ale Imperiului
nou edificat prin construirea unor fortificafii puternice, care asigurau protectie in
eventualitatea unei posibile viitoare agresiuni franceze. 4 Anexarea a reprezentat o grava
eroare intrucat a provocat cultivarea ideii de revansa in Franta si, in acest fel, a contribuit
la periclitarea pacii in Europa. 5 Anexarea a fost cauza formarii viitoarelor sisteme de
aliante politice si militare ce au contribuit la declansarea Marelui Rézboi. Se poate
observa din expunerea acestor interpretdri cd judecatile istoricilor au avut in vedere atat
impactul pe termen scurt cat si implicatiile de durati ale evenimentului. In esenta,
aprecierile pe care le brodeaza istoricul pornind de la informatia furnizata de documentul
scris sunt proceduri metodice care conferd evenimentelor sau fenomenelor istorice o certa
importantd. Raportatd la contextul istoric in care s-a produs, anexarea provinciilor
Alsacia si Lorena o putem interpreta in directa conexiune cu strategia politica gandita de
Bismarck. Faptul ca evenimentul poate fi asociat temei mai ample a originilor razboiului
mondial din 1914-1918 este o ipotezd Intemeiatd numai pe fapte istorice petrecute
ulterior. Nimeni In 1871 nu s-ar fi gandit cu sigurantd cd acest eveniment ar putea
reprezenta o cauza indepartatd pentru un prezumtiv razboi mondial. Interpretarea
documentului istoric ramane un demers conventional, un atribut al libertatii de gandire si
de exprimare a istoricului. Nu existd interpretari sablon decat in situatii exceptionale, in
care istoria poate servi ca instrument de propaganda sau este aservitd unei anumite
ideologii. Incercam s ne intelegem trecutul cu armele ratiunii si prin forta imaginatiei. In

fond, nu suntem aproape niciodata contemporani cu ceea ce presupunem ca s-a intamplat.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: sunt prezentate izvoarele istorice, importanta lor in domeniul istoriei, dar si
critica documentului scris

Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Ce intelegem prin izvor istoric?

2. Cun pot fi definite memoriile?
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Unitatea de invatare VII
Problema adevarului in istorie
Cuprinsul unitatii de invatare VII

UL.7.1 Introducere
UL.7.2. Adevarul 1n istorie

Obiective specifice:
- Sa cunoasca factorii care influenteaza gradul de obiectivitate al discursului despre
trecut
- Sa cunoasca opiniile referitoare la importanta istoriei

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:
- Adevar, isorie, obiectivitate
Descrierea continutului:
Obiectivitatea este una dintre acele caracteristici care trebuie sa fie prezenta in

orice formd de cunoastere ce se revendica a fi stiintific. Adevarul absolut in istorie
ramane astfel mai curdnd o utopie decat o certitudine. Lacunele documentarii sau
posibilitatea de a cerceta in lumina celor mai edificatoare si diferite izvoare influenteaza

gradul de obiectivitate al discursului despre trecut.
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UI7 Problema adevirului in istorie
UI7.1 Introducere

Problema adevarului in istorie ramane si astazi o chestiune controversata. Exista
suficient de multe opinii consacrate ( Cournot, Paul Veyne, Raymond Aron) care sustin
ca istoria nu poate prezenta adevarul intrucat, departe de a fi o stiintd, ea se prezinta mai
curand ca o artd ce presupune dobandirea unei anumite experiente. Ea este inseparabila
de istoric, cel care selecteaza si ordoneaza evenimentele din trecut potrivit propriilor sale
convingeri. Din acest motiv, sustin contestatarii, niciodata doi istorici nu vor oferi exact
aceleasi explicatii cu privire la acelasi eveniment sau fenomen cercetat. Fiecare generatie
de istorici rescrie istoria potrivit unor convingeri diferite. Adevarul absolut in istorie

ramane astfel mai curand o utopie decat o certitudine.

UI7.2. Adevirul in istorie

Obiectivitatea este una dintre acele caracteristici care trebuie sa fie prezenta in
orice forma de cunoastere ce se revendici a fi stiintifica. In cazul cunoasterii istorice este
foarte important ca obiectivitatea istoricului si nu se confunde cu onestitatea. in fond,
istoricul nu poate fi obiectiv decat in masura 1n care 1si certifica prin rationamentele sale
propria onestitate. El trebuie sa abordeze trecutul cu detasare, fard urd si partinire, s nu
spuna lucruri false sau sa le treaca sub tacere pe cele adevarate. Dar, desi intrunita aceasta
calitate, ce tine mai curand de buna credintd a celui ce sondeaza trecutul, opera istorica
poate suferi datoritd lacunelor documentdrii sau varietatii experientelor pe care le

transmite. Istoricul poate gresi in detalii, indus in eroare de martorii interesati, de
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circumstante obscure, sau propria marginire de spirit. Istoria nu este imposibil de
cunoscut, insa ramane cel putin la fel de complexa si bogata in experiente ca si lumea in
care trdim. In lumina izvoarelor istorice, expunerile despre trecut sunt cel mai adesea
diferite. Istoria reflectd un gen de cunoastere indirectd despre fapte sau evenimente la
care nu mereu am fost contemporani. Ea implica alegere, selectie, fragmentarism si
subiectivitate. Lacunele documentarii sau posibilitatea de a cerceta in lumina celor mai
edificatoare si diferite izvoare influenteaza gradul de obiectivitate al discursului despre
trecut. Opera istorica nu poate fi total detasata de experienta sau personalitatea celui care
o scrie. Experienta istoricd se dobandeste in urma anilor de studiu, nu este rodul unei
cercetdri ci al uceniciei. Adevarul {ine de istoric, iar acesta traieste pdtruns de ideile
epocii, atent la nevoile celor din jur si la propriile exigente. Din acest motiv, varietatea
experientelor personale poate influenta si ea caracterul obiectiv al expunerii. Istoricii pot
deveni subiectivi prin insdsi alegerea temelor cercetarii. Unii vor considera cd rolul
maselor trebuie neglijat in favoarea personalitatilor, altii vor gasi de cuviinta sa
privilegieze politicul in defavoarea socialului sau economicului, dupa cum se poate
intampla ca istoria nationald sa prezinte interes mai mare decat cea universala. Istoricii
selecteaza din trecut acele fragmente ce dau un anumit sens existentei oamenilor sau
culoare unei epoci.

Nici un istoric care relateaza despre rascoale taranesti nu va prezenta moment cu
moment viata celor care insufletesc evenimentul si, cu toate acestea, expunerile se
revendicd a fi obiective. Nu este scopul istoriei de a prezenta interminabile descrieri ale
vietii unor oameni despre care stim destule lucruri fara sa ne fie contemporani. Rostul
istoriei $i miza obiectivitatii ei consta in a surprinde esentialul, legile sau fenomenele de
amploare care au influentat evolutia omului in timp. Asupra obiectivitatii operei istorice
greveaza insd si alti factori. Pentru a atinge scopul pe care si-1 propune, istoricul se
raporteaza la trecut cu ideile timpului sau. Cercetarea diferd in functie de abordarile
teoretice sau curentele istoriografice, apartenenta ideologicd sau sociala, convingerile
morale sau chiar constrangerile religioase ale istoricului. Istoria defineste Tn egala masura
ceea ce s-a petrecut cu adevdrat §i reconstituirea a ceea ce s-a petrecut, trecutul in
desfasurarea sa obiectiva si discursul despre trecut. Cele doud semnificatii sunt departe de

a fi echivalente. Ceea ce denumim uzual prin istorie este discursul nostru despre trecut, o
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imagine inevitabil incompleta, simplificatd sau deformatd pe care o recompunem
neincetat In prezentul propriei noastre existente. Istoria reald este un depozit inepuizabil
si nestructurat de evenimente, procese si fenomene, pe care incercam sa le ordonam si sa
le interpretdm. Prin efortul sau de a face trecutul inteligibil, istoricul isi asuma infinit mai
multe riscuri decat oricare alt contemporan al sau. Desi expunerea se doreste a fi coerenta
sau obiectiva, ea ramane un gen de ,,fictiune” intocmita cu materiale ,, adevarate”. Lucien
Febvre sustinea ci ,,istoricul nu este cel care stie ci cel care cautd”. In misura in care
admitem ca adevarul faptelor istorice se poate verifica, rdimane 1n discutie ierarhizarea si
inlantuirea lor cauzala, ceea ce presupune agezarea intr-o schema cognitiva elaborata de
istoric. Istoria ,,asa cum a fost ea cu adevarat” ramane un deziderat. Nu existd doar un
singur adevar despre trecut ci o suma de explicatii plauzibile, si tocmai incapacitatea
istoriei de a oferi justificari dogmatice ii confera o nealteratd vitalitate.

Istoria fiind amestecatd cu mitul, datoria criticii este sa o demistifice. Prezenta
mitului in istorie este o realitate ce nu poate fi trecutd cu vederea. Exagerari 1 mituri
acompaniaza istoria pe tot parcursul ei. A le identifica si elimina ramane sarcina, deloc
usoard, a istoricului. Exista astdzi o tendintd, uneori chiar privilegiata in studiile istorice,
de valorizare a demersului demitologizant. Disocierea mitului de realitatea istorica, o
preocupare nu tocmai recentd, continud sa fascineze si sa castige noi reprezentanti. Cu
toate acestea, in ciuda efortului evident spre obiectivizare, incertitudinile raman. Este
posibila distinctia mit - realitate atata timp cat istoria ca desfasurare in timp este ea insasi
creatoare de mituri ? Mircea Eliade aprecia ca functia esentiald a mitului este de a furniza
arhetipuri, modele exemplare, valabile oricand. Miturile sunt cele mai vechi amintiri ale
lumii iar istoria, ca discurs despre trecut, nu reprezenta la inceputurile ei decat un mit
colectiv, devenind mai aproape de zilele noastre o stiinta interesata sa cuprinda cat mai
mult, inclusiv propriile mituri. Istoria cautd astdzi sa indeparteze tot mai mult valul
mitizant al aparentelor. Sursd de inspiratie in literaturd sau artd, mitul a devenit deja o
prezenta obignuitd in discursul romanticilor tarzii i in epoca renasterii nationale a
popoarelor. Geneza si evolutia miturilor reprezintd un proces inerent fiintei umane.
Cautand sa elimine miturile spre a cunoaste mai bine trecutul, istoria riscd de fapt sa

produca altele noi.
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Munca istoricului ramane un efort continuu in directia obiectivizarii discursului.
Existd in orice operd istorica o anumitd notd de subiectivism, ceea ce presupune o
anumita relativizarea a adevarului, dar nu Intotdeauna o mistificare a sa. Misiunea
istoricului ramane aceea de a informa contemporanii si posteritatea despre adevarul celor
petrecute candva. Va reusi in aceasta dificila misiune in masura in care va putea cauta in
profunzimea surselor si va gasi de cuviintd a le confrunta. Detasarea de incertitudine,
aparente sau chiar falsuri reprezintd o condifie indispensabila, intrucat, cel mai adesea,
adevarul pe care dorim sa-l aflam nu ni se releva la orice interogatie naiva. Este necesar
sd intelegem spiritul epocii, sd-i cunoastem cat mai bine pe oamenii la care ne referim,

pentru a relata apoi despre insemnatatea faptelor lor adevarate sau mistificate.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: sunt prezentati factorii ce influenteaza obiectivitatea cercetarii istorice
Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Care este rolul istoriei si miza obietctivitatii?

2. Cum pot fi definite miturile?

Tema de control 3: Istoria intre mit si adevar.
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Unitatea de Tnvatare VIII

Noi interpretari privind actualitatea iStOri€i........ceeevereereervenierrienienenne
UL.8.1 Introducere

UL8.2. Actualitatea istoriei

UI8.3 Interdisciplinaritatea istoriei

UI8.4 Istoria politicd — o istorie totald?

UIS8.5 Istoria razboaielor si istoria militara

UI8.6 Istoria sociala si istoria economica

UIS.7. Istoria vietii cotidiene si antropologia istorica

Obiective specifice:
- Sa cunoasca importanta istoriei politice in reconstituirea faptelor istorice
- Sa cunoasca menirea discursului istoric

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:
- Interpretari, actualiatate, istorie, pluridisciplinaritate, social, politic, cotidian

Descrierea continutului: Preocuparea fata de actualitate a devenit chiar din antichitate o
constanta a cercetarilor istorice. S-a crezut o vreme ca istoria totala, abordarea sintetica,
panoramicd asupra trecutului presupune cunoasterea evolutiei statelor sau analiza
fenomenelor politice atat in dimensiunea lor internd cat mai ales externa. Strans legata de
istoria politicii si istoria statelor este si istoria razboaielor. au constatat, incepand mai
ales din a doua jumadtate a secolului al XIX-lea, ca importanta factorilor economici sau a

structurilor sociale trebuie mai atent observata in perspectiva evolutiei omenirii.
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UI8 Noi interpretari privind actualitatea istoriei
UI8.1 Introducere
Intr-o lume supusa tot mai intens interogatiilor si contestirii, este firesc si ne
intrebam daca istoria, martora timpurilor si veritabil tezaur al experientelor umane, mai
ramane actuald prin chiar sensul invataturilor ei. Ce putere mai pot avea semnificatiile
trecutului intr-o lume ce se doreste tot mai mult eliberatd de obsesiile pe care istoria le-a
creat? Ar putea fi istoria ignoratd de contemporani, fara ca urmarile acestei atitudini sa se

rasfranga negativ asupra destinelor individuale si ale marilor colectivitati?

UI8.2. Actualitatea istoriei

Fard a Incerca in mod explicit sd rdspundd acestui gen de interogatii, Nicolae
Iorga constata cu ingrijorare, intr-o interventie radio din ianuarie 1939, ca dezbaterile
academice pe teme de medicind adunau infinit mai multi participanti decat cele care
abordau teme ale istoriei, fatd de care chiar profesorii sau studentii direct interesati
manifestau o oarecare retinere. Pornind de la aceastd deloc surprinzitoare constatare a
distinsului istoric roman, este cazul sd incercam a discerne importanta studiilor istorice
pentru contemporani, impactul trecutului asupra intelegerii prezentului. Cunoasterea
istorica poate Tmpiedica repetarea unor erori ale trecutului de catre contemporani, daca se
admite cultivarea a ceea ce este mai pretios la oricare dintre popoarele lumii civilizate.
Istoria reprezinta intr-un sens mai larg, ca aventura in meandrele trecutului, un instrument
de autocunoastere prin apelul la experienta inaintagilor. Ceea ce intereseaza sub acest
aspect nu mai este atat trecutul in sine, ci trecutul raportat la nevoile prezentului si la
perspectiva dezvoltarii viitoare. Istoricul este in masurd sd stabileascd analogii si

paralelisme din care actualitatea poate obtine suficient de multe foloase. Istoria constituie
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memoria, constiinta popoarelor. In sensul unei veritabile pedagogii nationale, ea se
exprima si In forma unei legaturi de neinlocuit intre diferite generatii. Fiecare dintre noi
are stramosi, iar constientizarea acestui fapt implica apelul la istorie, acolo unde orice
comunitate responsabild isi trage seva propdsirii morale. Din acest motiv, istoricul isi
asuma raspunderea nu numai fata de trecut, ci si fatd de prezent. Nicolae lorga aprecia ca
istoricul este un batran prin experienta al natiei sale. El face parte din popor, 1i infafiseaza
viata si poarta in suflet rasunetul triumfurilor si al infrangerilor castigate sau suferite timp
de secole. Acest gen de observatii ajutd chiar la conturarea imaginii unui nou tip de
istoric, care stie sa impace exigenta si finalitatea stiintifica a discursului despre trecut cu
rosturile sale civice. El este in egala masura critic si entuziast, modest si orgolios, militant
si contemplativ. Preocuparea fatd de actualitate a devenit chiar din antichitate o constanta
a cercetdrilor istorice. Istoriile lui Herodot prezentau evenimentele scurse panda in
copildria autorului, tocmai pentru ca ,,faptele oamenilor sa nu paleascd prin trecerea
vremii”, iar Tucidide scria chiar istorie contemporand, convins ca un istoric serios nu
trebuie sa se preocupe de trecut ci de prezent. Chiar si in secolul al XIX-lea, istoricul nu
abandonase nimic concret din campul actualitatii. Tocqueville exalta democratia din
America, iar Jules Michelet sau Heinrich von Treitschke deveniserd un fel de profeti ai
propriului neam. O vreme s-a considerat insd cd istoricul poate oferi imagini autentice
despre trecut, In masura in care el se poate identifica, prin trdire, cu epoci, personaje sau
situatii pe care le cerceteaza. Prezentul nu reprezenta pentru istoric decat punctul de
plecare spre o lume unde se consumi adevirata aventurd a cunoasterii sale. in realitate,
trecutul si prezentul se afli intr-un dialog permanent, necesar, inevitabil. In plus,
experienta trecutului putea oferi predictii referitoare chiar si la viitor. Este exact ceea ce
Nicolae Balcescu incerca sa demonstreze in lucrarea sa Mersul revolutiei in istoria
romanilor. Profilul viitoarei revolutii la roméni putea fi intuit prin analiza revolutiilor
deja infaptuite. Misiunea istoricului este in esentd aceea de a infelege si a explica. El
incearca un fel de lectura a lumii pentru cei ce sunt contemporani i pentru posteritate.
Explicatiile sale servesc la inlaturarea indoielilor cu privire la trecut si la identificarea
motivatiilor ascunse ale comportamentelor. In istorie cauzele nu actioneaza in mod

mecanic, previzibil, ci in functie de sensibilitati, emotii sau ganduri ale oamenilor. A
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intelege presupune a cunoaste trdirile oamenilor, gandurile si sentimentele lor. Este exact
ceea ce el, nu fara dificultate, trebuie sa explice contemporanilor.

Istoria poate fi asadar un instrument util de analiza a prezentului. Ea reprezinta un
veritabil tezaur de experiente umane, memoria colectivd a unei natiuni. Presiunea
trecutului apasa asupra contemporanilor. De aceea sarcina asumadrii trecutului nu este una
deloc facila. Au existat evident si situatii In care exigentele prezentului nu au ingaduit
identificarea deplina cu infaptuiri ale trecutului, mai ales atunci cand acestea din urma s-
au dovedit a fi monstruoase crime sau barbarii. Un exemplu elocvent 1-a reprezentat
asumarea responsabilitatilor derivand din tenebroasa istorie a Holocaustului. Nu putini au
fost aceia care au preferat ca trecutul sd nu revind atit de obsesiv in atentia
contemporanilor. Dar tocmai exemplele sale pot alimenta speranta ca greselile nu se vor
mai repeta. Au existat in istorie numeroase incercari de falsificare a trecutului sau de
stergere completd a memoriei colective a unei natiuni. In general, ele au corespuns unor
politici mai largi de deznationalizare sau au intregit proiecte utopice ale regimurilor
totalitare cu privire la unele vremelnice hegemonii. A ramas certitudinea ca distrugerea
memoriei colective a unei natiuni reprezintd un fapt chiar mai grav decat exterminarea
fizica. Redresarea unei natiuni, indiferent de forma de oprimare céreia i-a cazut victima,
devine imposibila fara trecut. Istoria ramane mereu actualda tocmai pentru ca nu poate fi
uitatd. Oricat de obsesivd ar parea pentru unii contemporani, intoarcerea spre trecut
raméane o necesitate. Ea reprezintd un exercitiu de igiend morald intr-o lume tot mai

amenintata de violenta si dezgust.

UI8.3 Interdisciplinaritatea istoriei

Problema asupra careia ne propunem sa staruim are in vedere o controversa
fireasca atunci cand incercam sa definim obiectul cunoasterii istorice si sa constientizam
masura in care raspunsurile noastre despre trecut vizeaza doar suprafata unor fenomene
sau profunzimea lor. Ne intrebam in mod firesc daca exista o singurd istorie, cea care,
intr-o formula integratoare, implicd o multitudine de aspecte ce caracterizeaza viata
publicd sau privata a indivizilor i a comunitatilor din trecut, sau daca putem vorbi despre
istorie ca abordare a trecutului intr-o viziune limitata, fie ea politica, economica, sociala,

culturald, etc. Care este menirea discursului istoric? Aceea de a prezenta o sinteza despre
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trecut sau de a reflecta cat mai fidel asupra unor structuri, idei, concepte, asupra unei
singure realitdti mai mult sau mai putin limitatd tematic ? A analiza evolutia istorica
oragelor in Franta secolului al XVIII-lea este mai putin relevant decat a realiza o istorie a

Frantei in acelasi veac ? Evident ca nu este simplu de raspuns acestor intrebari.

Ul8.4 Istoria politica — o istorie totala?

S-a crezut o vreme cd istoria totald, abordarea sinteticd, panoramicd asupra
trecutului presupune cunoasterea evolutiei statelor sau analiza fenomenelor politice atat
in dimensiunea lor internd cat mai ales externd. Tendinta nu era deloc intamplatoare daca
ne gandim ca statul ca structurd, in general, In perspectiva intereselor colective,
influenteaza, prin politici specifice, aspecte multiple ale existentei umane. Institutiile
statului sau politicile specifice pe care acesta le promoveaza asigura securitatea interna,
bunistarea materiald si progresul stiintei sau al culturii. In acest fel, cercetdnd istoria
statelor am putea gdsi raspunsuri pe marginea problemelor ce caracterizeaza in mare parte
interesele colective (publice) ale individului. La randul ei, politica influenteazd in mod
direct destinul unor mari colectivitati sau grupuri umane. Daca, cel pufin in viziune
aristoteliand, politica implica nofiunea de eticd, insemnind, de fapt, un teren de actiune
pentru realizarea binelui comun, a fericirii ( gr. eudaimonia), pentru timpurile moderne,
viziunea consacrata In traditia scrierilor lui Macchiavelli accentua asupra faptului ca ea
reprezintd o artd prin care se obtine sau se pastreaza puterea. Politica nu implica in mod
necesar principii ale eticii, pentru cd, istoria a demonstrat-o in repetate randuri, se poate
uneori instrumenta chiar raul in numele binelui. Ca atare, abordarea prioritard a
politicului s-a considerat a fi misiunea de cdpatai a istoricului. Evenimentul politic a
devenit determinant, intrucat implicatiile sale vizau ansamblul intereselor colective.
Istoria panoramica, istoria totald se confunda pana la un punct cu istoria statelor sau cea
politica. Cu toate acestea, o parte insemnatd a existentei individului nu se plaseaza
exclusiv in dimensiunea intereselor colective, acelea ce pot fi abordate in lumina politicii
sau a vietii de stat. Reprezentarile mentale, convingerile religioase, profunzimea gandirii,

starile de spirit sau atitudinile ce deriva din comportament reprezinta aspecte pe care nu

83



le pot explica doar factorii politici sau rigorile vietii de stat. Fenomenele politice nu pot
nici ele sa fie intelese In profunzime fara a face apel la investigatii uneori de natura
economica, sociala, culturald sau chiar analize ale psihologiei de grup. Sa ne imagindm ca
abordam ca tema de cercetare problema rivalitatii franco-germane in perioada cuprinsa
intre pacea de la Frankfurt si odioasa crima de la Sarajevo, ce a impins irevocabil Europa
si lumea spre un razboi catastrofal. Vom analiza componenta politica a acestei rivalitati si
vom constata cd ea se rezuma la doua aspecte esentiale: pierderi teritoriale ( Alsacia si
Lorena administrate de germani); anularea suprematiei franceze In politica europeana
odata cu intemeierea Reich-ului german. Factologic, reperele acestei rivalitati au iesit
permanent la suprafatd prin numeroase incidente, care au pus, sub presiunea publicului,
diplomatia celor doud state vecine in situatii dintre cele mai delicate. Nu vom putea
intelege niciodatd resorturile adanci ale acestui conflict, daca ne vom raporta doar la
componenta politica sau diplomatica. Este necesar sd cunoastem antecedente ale acestei
rivalitdti, s intelegem care sunt cauzele ei mai indepartate, de cand dateaza ea de fapt. In
acest sens, investigatiile de natura ideologica sau imagologica ne sunt de mare folos.
Vom putea constata ca a existat, mai presus de rivalitatea politica intre doud state, o
disputd, forjatd mai ales pe teren ideologic, intre doud natiuni care au inteles in mod
diferit si contradictoriu rolul pe care il au de indeplinit in patrimoniul culturii universale.
A existat, cu alte cuvinte, un fundament istoric ce a amplificat rivalitatea politica atat de
evidentd mai ales pentru anii ce au urmat conflictului militar i umilintei de la Sedan. Se
poate insd observa ca treptat, mai ales 1n ultimul deceniu al secolului al XIX-lea,
intensitatea acestei rivalitati istorice a scdzut mult. In pragul rizboiului din 1914, nu atat
natiunea, cat interesul de stat a facut posibila o confruntare pe care in resorturile gandirii

lor, multi dintre francezi sau germani nu o doreau.

UI8.5 Istoria razboaielor si istoria militard

Strans legata de istoria politicii si istoria statelor este si istoria razboaielor.
Perioadele de pace in trecutul omenirii nu acopera ca intensitate si duratd perioadele
razboiului. Razboiul ca realitate istorica este omniprezent. $i tot el a avut mereu puterea
de a influenta toate manifestarile fiintei umane. Viata oamenilor s-a schimnbat profund.

De aceea tematica razboiului acapareaza de timpuriu interesul istoricilor. Razboaiele
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antichitatii se deosebesc fundamental de cele ale modernitatii. Primele istorii ale
razboaielor din timpurile moderne nici nu apartin istoricilor. Ele sunt scrise de ofiteri ai
Marelui Stat Major, care cerceteaza bataliile de pe fronturi in scopul de a oferi tinerilor
cadeti informatie suficientd pentru aprofundarea pregétirii lor militare. Experienta istorica
a marilor confruntari servea asadar pregatirii ofiterilor. Pe langa aceste istorii de batalii,
evenimentele militare isi gasesc loc si in biografiile unor mari comandanti sau in
traditionala istorie a regimentelor. Asemenea lucrari despre razboaie si evenimente
militare nu sunt destinate opiniei publice, cu toate ca ele se remarcd prin temeinicia
documentarii si studiul intensiv in arhive al ofitelor ce le-au redactat. Pe la inceputul
secolului XIX, un distins ofiter in armata Prusiei, autor de screiri teoretice, Carl von
Clausewitz (1780-1831) a incercat sa redacteze o Filosofie a razboiului ( Philosophie des
Krieges), in care sd fie formulate toate principiile valabile despre natura si desfasurarea
rizboaielor. In acest scop, el a cercetat 130 de batilii ale unor rizboaie din trecut. S-a
straduit sa recunoasca asemandrile si deosebirile ce decurg din evolutia istorica a
razboaielor. A reusit astfel sa identifice principii valabile in desfasurarea razboaielor
indiferent de epoca istorica, norme si reguli care se Invata in scolile militare din intreaga
lume. Din cartea sa fundamentald (Despre razboaie/ Vom Kriege), publicatd postum
(1832), s-au pastrat pana astazi cateva postulate celebre: ( ,, Krieg ist die Fortsetzung der
Politik mit anderen Mitteln/ Réazboiul este continuarea politicii cu alte mijloace™).
Cartea lui Clausewitz nu servea decat incidental unor scopuri istorice. Ea reprezenta un
model teoretic de pregatire strategica a razboiului, care pornea de la experiente istorice.
In tot secolul XIX si in veacul urmator, cei mai importanti generali, comandanti militari
ai lumii i-au cunoscut in detaliu opera. Sub impulsul scrierilor lui Clausewitz, istoria
militard inseamnd strategie, tacticd, elemente operative ale razboiului. [nnoirile
semnificative nu se petrec nici in valtoarea celor doud rdazboaie mondiale. Din nou
scrierile corpului ofiteresc, biografia, memoriile acapareaza interesul publicului. Cand
istoricii de profesie (Gerhard Ritter; Werner Hahlweg — in Germania) se apleaca asupra
domeniului, primatul il detine planificarea operativa, conducerea tactica a razboiului,
influenta institutiilor civile aupra comandamentelor militare. Esential ramane rolul
militarilor ca instrument al politicii, sau factor de putere in angrenajul statal. Noua

identitate a istoriei militare s-a afirmat cu dificultati. Tranzitia de la vechi la nou a
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presupus o schimbare de paradigmi: Biografiile eroizante ale ofiterilor de stat major,
marile decizii ale comandamentelor, istoria operativa a marilor unitati lasa loc patrunderii
soldatilor 1n istoria razboaielor. Viata de front, sensibilitatile soldatilor obisnuiti, modul
lor de a gandi si de a se comporta, traumele psihice au devenit subiecte de mare interes in
ultimii ani. Alte cercetari recente se preocupd de simbolistica fricii §i perceptia eroilor in
societate dupa incheierea razboiului. Intereseaza tot mai mult si dezertarile soldatilor sau
agonia captivitatii (prizonieratul).

UlI8.6 Istoria sociald si istoria economicd

Suprematia factorilor politici In ancheta istoricd a suportat numeroase contestatii.
Pentru o vreme, cele mai evidente critici au venit din directia materialismului istoric.
Istoricii marxisti reprosau lipsa unei conceptii teoretice si proliferarea unei viziuni
istorice depasite sub aspect metodologic. Ei au pretins identificarea unei legi esentiale a
istoriei, care permite clasificarea si selectarea faptelor in functie de raportarea la notiunea
de progres. S-a considerat ca structurile economice, intemeiate pe moduri de productie,
sunt cele care determind institutiile juridice, politice, progresul intelectual, credintele
religioase. Din analiza acestor structuri rezulta importanta preponderentd a luptei de
clasa, fenomen care, sub diferite forme, avea sa conduca i1n final la victoria
proletariatului. Ceea ce semnifica, intr-un anume sens, istoria totald, sinteza reflectiilor
despre trecut, provenea din zona economicului si a socialului, care dobandiserd un
caracter fundamental. Cele doud dimensiuni determinau evolutiile din sfera politica, iar
fenomenele politice devenisera consecinte ale transformarilor produse in plan economic
sau social. Importanta istoriei economice si sociale a devenit de notorietate pe masura ce
un numar de istorici, fard a-i atribui Tn mod cert un caracter exponential, au constatat,
incepand mai ales din a doua jumatate a secolului al XIX-lea, ca importanta factorilor
economici sau a structurilor sociale trebuie mai atent observata in perspectiva evolutiei
omenirii. Se poate discuta despre un efort deosebit de intens mai ales In mediul
istoriografic german, acolo unde Karl Biicher, Karl Lamprecht sau Werner Sombart
elaborau studii de mare profunzime, in cel britanic (William Ashley) sau francez ( Marc
Bloch; Lucien Febvre). Preocuparile s-au extins, au aparut institute de cercetare si reviste
de specialitate ( 1893- Zeitschrift fiir Sozial und Wirtschaftsgeschichte; 1908- Revue

d’histoire des doctrines economique; 1929- Annales d’histoire economique et sociale).
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Istoria economica nu reprezinta istoria doctrinelor economice sau simpla prezentare a
unor tabele statistice din care rezultd volumul schimburilor comerciale sau raportul dintre
venituri si prefuri in stabilirea standardului de viatd. Ea presupune investigarea
structurilor si a conditiilor generale de functionare a vietii economice. Problematizarile
din sfera istoriei economice in sens restrans privesc diferite moduri de productie si
servicii, consumul, standardul de viata, imprumuturile si preturile, cresteri ale pietii si
valuri de criza, bogatii si resurse naturale, etc. Diversitatea istoriei economice astazi face
posibild identificarea unor ramuri conexe, printre care se numara istoria banilor, a
bancilor, a schimburilor comerciale, etc. Cat priveste componenta sociala, ea nu poate fi
cercetatd separat, ci in cadrul unui sistem ce implica suficiente corelatii cu domeniul
economic, dar si aspecte ce tin de infaptuirile politicii. Istoria sociala implica analiza
structurilor si a comportamentelor sociale, evolutia omului in timp sub forma definirii
sale ca fiinta sociala. “Chestiunea sociald” i-a determinat pe unii istorici in secolul XIX
sd cerceteze istoria migcdrii muncitoresti, iar in veacul urmator sd creeze premise pentru
cercetarea istorica a tutror claselor si straturilor sociale. Dupa anii 50 ai secolului XX,
modelul scolii franceze ( Scoala Annales) se impune treptat in Europa. In loc de eroi si
politica in state, istoricii isi intorc privirea catre valorile sociale. Spre sfarsitul anilor 90
se observa 1nsa in mediul istoriografic occidental doud tendinte majore. Reveniri
spectaculoase la istoria statelor si a personalitatilor marcante ( semn cd Noua Istorie se
afla deja in plind crizd si nu reusise sa convingd pretutindeni ca reprezintd alternativa
unicd la evenimential); evolutia istoriei sociale cdtre problematica antropologiei istorice,

a istoriei vietii cotidiene si a societatii.
UI8.7. Istoria vietii cotidiene si antropologia istorica

Viata cotidiand defineste activitati individuale, ale unor grupuri sau chiar ale
intregii societati, ce se deosebesc de stereotipurile unei zile obisnuite de munca, si se
situeazd 1n vecindtatea unei traditii religioase, cultural-istorice sau sociale.
Problematizarile istoriei vietii cotidiene privesc viata obisnuitd a indivizilor, de la
alimentatie, timp liber, la diverse varste ale vietii (copildrie; batranete); evenimente de
prim rang nasterea, casatorie, moarte, viata de familie, sensibilitati religioase, sentimente

individuale, obiceiuri si cutume sociale, etc. Cercetarea vietii cotidiene a reprezentat
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calea facila prin care dimensiunea antropologicd a patruns in cdmpul investigatiei
istorice. Experientele elementare ale vietii oamenilor sint istorizate. Termenul
»antropologie” tinea initial de domeniul stiintelor naturii, dar in secolul XX, pe fondul
cercetarii culturii unor populatii primitive, din afara Europei, a fost asimilat cunoasterii
vietii popoarelor. Sociologii antropologi cerceteaza legile comportamentului uman
delimitate de timp si spatiu, antropologia culturald compara diferite culturi striine. In
masura in care antropologia sociala sau cea culturald nu se rezuma doar la prezent, iar
obiectul invetsigatiei lor acopera si trecutul omenirii, se poate discuta despre domeniul
antropologiei istorice. Aceasta se preocupa de oameni ca fiinte umane, reconstituie
sentimente, perceptia si imaginea lumii la oamenii obisnuiti. In centrul discutiei nu se mai
regasesc atat marile prefaceri (schimbari) ale istoriei, ci oamenii in umanitatea lor,
independent de pozitia sociald i semnificatia istorica. Aspecte mult timp marginalizate
ale existenfei umane parasesc “‘periferia” studiilor istorice si acapareazd miezul
dezbaterii: Cum supravietuiesc oamenii mediului in care traiesc? Ce strategii
comportamentale dezvolta? Ce norme si concepte morale le justifica atitudinile? Care
sunt obiceiurile, riturile, comportamentele simbolice care reglementeaza raporturile inter
umane? In ce fel influenteaza timpul si spatiul perceptia lor asupra realititii
inconjurdtoare? Antropologia istorica deschide larg accesul umanitatii in istorie prin doua
campuri distincte: mai intai intr-o corelatie concretd determinata de spatiu si timp, apoi
intr-o manierd monograficd intens problematizantd despre experientele umane.
Dimensiunea spatio-temporald poate fi foarte extinsa, caz in care invistigatia se reduce la
tipare sociale fundamentale, precum taranii, nobilimea, preotimea, orasenii, $i se
preocupd de experienta lor de viatd ( Arno Borst, Die Lebensformen des Mittelalters,
1973), sau limitata la experienta vietii unui singur individ (Carlo Ginzburg, Brdnza si
viermii, 1976), din care insd rezultd proiectia despre lume a unei intregi grupe de
populatie. Perspectiva tematica imbraca formule diversificate, fie in structura unor studii
de caz, fie in acceptiunea sintezei ce strabate mai multe epoci istorice. Ea se regéseste,
intre altele, in cateva carti model ale reprezentantilor clasici ai scolii “Annales” ( Philippe
Aries, Istoria copilariei, 1960; Geroges Duby, Istoria mortii, 1980; Istoria vietii private,
5 volume publicate intre 1985 si 1995). In ultimele decenii, noi perspective de cercetare

au capacitat atentia cercetatorilor din domeniul antropologiei istorice: corpul omenesc,
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preceptii si reprezentari; sexualitatea ( tabuuri; refuldri); conflicte si proteste; alteritatea-
intalnirea cu strainii, istoria femeii i a genurilor, religia si religiozitatea, etc.

In ciuda progreselor constante si a diversitatii, istoria totald ramane mai curdnd un
mit, o aspiratie legitimd a cercetdtorului. Nu vom putea pretinde nicicand ca stim totul
despre oameni si epoca in care au trait. Ceea ce 1i ramane istoricului ca responsabilitate
morald, este tendinta de a aseza cercetari dintre cele mai variate, Intr-o viziune
integratoare. Disponibilitatea de a-l1 percepe pe individ in suma manifestarilor sale,
capacitatea de a sintetiza, de a oferi imagini complete prezentului din fragmente despre

trecut.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: sunt prezentate interpretdrile noi privind actualitatea istoriei, de la istoria
sociald, la cea militard si cotidiana.

Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Ce reprezintd istoria militara?

2. Cum poate fi definita viata cotidiana?

Tema de control 4: Istorie locala (provinciald)
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Unitatea de nvatare IX
Menirea istoricului si controversele societatii contemporane.Specificul profesiunii de
istoric
UL9.1 Introducere
UI9.2.Calitati indispensabile istoricului.
UI9.3. Limbajul istoricului
UI9.4. Istoricul de ieri — istoricul de azi
Obiective specifice:
- Sa cunoasca limbajul unui istoric
- Sa cunoasca calitdtile indispensabile istoricului

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:
- Istoric, menire, limbaj,
Descrierea continutului:
Istoricul are nevoie de o buna memorie, dar nu pentru a inmagazina si reproduce date

despre trecut, ci pentru a construi rationamente, judecdti valide. Istoricul rdméane un
2 2
personaj caracterizat de propriile sale trdiri sau emotii, un om care intelege si poate fi

inteles.
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UI9. Menirea istoricului si controversele societitii contemporane.Specificul
profesiunii de istoric

UI9.1 Introducere
Istoria perceputd la nivelul discursului despre trecut ramane inseparabild de

istoric. Lui ii revine misiunea de a prezenta contemporanilor sau posteritdfii o anumita
viziune despre oamenii sau vremurile de demult. Prin efortul sdu constructiv, istoricul
redescoperd o lume, care pentru multi ar parea definitiv pierdutd sau inevitabil
condamnata uitarii. Este poate tocmai din acest motiv important sa ne intrebam ce calitati

sunt necesare pentru a realiza cu succes aceastd permanenta reintoarcere spre trecut.

Ul19.2.Calitati indispensabile istoricului.

Desi nu ne propunem sa definim, ci doar sa schitdm, in cele ce urmeaza, profilul
ideal al istoricului, ne limitdm a constata, pentru inceput, ca nu orice persoand intruneste
calitatile necesare practicarii acestei nobile profesiuni. Este nevoie de anumite calitati (
inteligenta, sensibilitate, imaginatie, intuitie) pentru a intelege si explica mistere ale
trecutului. Ar fi o eroare regretabild sd consideram ca a te numi istoric inseamna de fapt a
dispune de o memorie excelenta, cu ajutorul cdreia se poate inregistra un volum cat mai
mare de informatii exacte. Istoricul are nevoie de o bund memorie, dar nu pentru a
inmagazina si reproduce date despre trecut, ci pentru a construi rationamente, judecati
valide. Istoricul ramane un personaj caracterizat de propriile sale trairi sau emotii, un om
care intelege si poate fi inteles. {i sunt necesare nu doar cunostinte de specialitate ci si o
vasta culturd generald, dublatd de experienta nemijlocita a vietii. El este si rimane un om

al cetatii. Apartine unui mediu social determinat si nu trebuie considerat un individ care
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cautd sa evadeze in trecut fiindca nu se poate adapta prezentului. Este caracterizat de o
curiozitate insatiabild n privinta cunoasterii celuilalt. Dispune de o capacitate deosebita
de a se initia intr-un context cu totul nou, de a intelege personalitatea si felul de a simti
sau a gandi al eroilor sdi. Un bun istoric este acela care se preocupd de studierea unor
probleme si nu doar a epocilor. El cautd sd identifice probleme reale din trecut, ce
raspund unor chestiuni cu valoare existentiald pentru posteritate.

Istoricul complet nu va fi doar un cercetator atent al izvoarelor ci si un scriitor de
profunzime. El trebuie sd acorde o atentie speciala nu doar continutului ci §i formei

naratiunii istorice.

U19.3. Limbajul istoricului.

Publicand esenta cercetdrilor sale, istoricul devine preocupat si de stilul sau
limbajul pe care il utilizeaza. El trebuie sa tind seama de publicul caruia i se adreseaza, sa
ajusteze limbajul potrivit necesitdfilor, fara a altera prin aceasta caracterul obiectiv al
expunerii. Asteptam, in general, de la limbajul istoricului, exactitate, limpezime, savoare.
Ne Intrebam insa daca istoricul dispune de un limbaj de specialitate, dupa modelul altor
stiinte ( dreptul, economia, sociologia sau medicina) ?

Pentru a incerca un raspuns la aceasta problema ne vom folosi de un studiu de
caz. In anul 1954, istoricul elvetian Walther Hofer publica o carte intitulata ( in traducere
romaneasca) Declansarea celui de al II- lea razboi mondial. Un studiu despre relatiile
internationale in vara anului 1939. Tematica acestei carti este lesne de intuit. Razboiul
mondial a inceput la 1 septembrie 1939, odatd cu agresiunea Germaniei asupra Poloniei.
Hofers surprinde implicatiile internationale ale acestui moment. Se stie Insa ca, judecand
dupd rigoarea faptelor, In toamna anului 1939 a izbucnit doar un rdzboi european.
Agresiunea germana asupra Poloniei a prefatat declararea starii de razboi intre Germania
si Franta sau Marea Britanie. Nu este sigur cd putem vorbi despre un razboi mondial in
acel moment. Conflictul a devenit unul mondial doi ani mai tirziu prin agresiunea
Germaniei asupra URSS (22 iunie 1941) si prin declaratia de razboi inaintatd de Hitler
Statelor Unite ale Americii ( 11 decembrie 1941). Judecand strict dupa termenii folositi in
titlu, cartea lui Walther Hofer nu ar putea relata despre un razboi mondial, pentru ca

faptele nu permit aplicarea acestei sintagme pentru momentul 1939. Ce a dorit atunci sa
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comunice istoricul elvetian? Este cert cd cd el cunostea implicatiile europene ale
agresiunii germane din toamna anului 1939. Titlul ales de autor Declansarea celui de al
Il-lea razboi mondial (Die Entfesselung des zweiten Weltkrieges) trebuie inteles ca o
premisd istoricd. Autorul sugereazd de fapt, prin titlu, cd o datd cu atacarea Poloniei,
Adolf Hitler declansa un conflict ce avea sd devind curand unul mondial, titulaturd cu
care a intrat, de altfel, in istorie. Istoria raméane un domeniu al cunoasterii apropiat de
existenta propriu-zisa a omului. Limbajul istoricului imprumuta adesea notiuni cu un sens
de acoperire mai larg in sfera experientelor cotidiene. In plus, se stie ca istoria predispune
la studii interdisciplinare, fapt care explicd folosirea sau asimilarea unor concepte
utilizate preponderent in alte domenii. Istoria nu dispune de un limbaj propriu numai al
ei. Notiune de lege ( de exemplu), care in domeniul stiintelor juridice detine semnificatii
dintre cele mai precise, intr-o naratiune istoricd poate fi utilizatd si cu alte intelesuri
(legea divind, legile naturii, etc.) decat cele strict juridice. Limbajul utilizat de istoric
implica notiuni sau concepte polisemantice. Intelesul lor poate fi descifrat prin raportarea
la context sau epocd. Limbajul istoricului include termeni de epoca si este firesc sa ne
intrebdm daca trecutul devine mai inteligibil in exprimari arhaizante sau in forma unei
naratiuni adaptate la grila de lecturd sau exigentele contemporanilor? Este important ca
istoricul sa stdpaneascd nu doar intelesul de moment al unui concept istoric ci si evolutia
semnificatiilor sale in timp. In acest fel, el redescoperd pentru posteritate trecutul,
oamenii si limba pe care acestia o utilizau. Exista situatii in care necesitatea explicarii
unor notiuni se impune de la sine. Ce ar putea intelege un contemporan, mai putin initiat
in domeniul istoriei, din concepte precum ratiunea de stat, echilibru de forte sau monarhie
absolutistd, daca nu ar primi explicatii suplimentare de naturd juridica, politicd sau
contextual istoricd? Limbajul epocii reflectd gandirea oamenilor, felul in care intelegeau
sa se raporteze la diferite realitati. Nu intotdeauna vom putea gisi un echivalent
contemporan pentru un concept dintr-o altd perioada istorica, ce si-a pierdut astdzi din
actualitate. Este necesar ca istoricul sa deprinda intelesul acestor termeni si apoi sa-l
prezinte contemporanilor intr-o formuld inteligibila, care nu presupune alterarea
intelesului lor originar. Pe de alta parte, nici nu putem reflecta realitdti din trecut folosind

termeni straini de perioada sau problema cercetata.
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U19.4. Istoricul de ieri — istoricul de azi

A scrie despre menirea istoricului implica totusi o mare controversa: menirea
istoricului de odinioard sau a istoricului contemporan? Menirea esentiala a istoricului
indiferent de perioada este reconstituirea adevarului despre trecut. Efortul sdu creator se
afla in slujba adevarului. Stim astazi ca nu exista doar un singur adevar despre trecut ci
adevaruri. Ele reflectd viziuni diferite asupra aceluiasi fenomen explorat. Mult timp s-a
crezut cd o altd misiune importantd a istoricului este aceea de a-i indruma pe
contemporani. In masura in care istoria propunea un tezaur pretios de experiente umane,
istoricul devenea un fel de invatator al natiei. Vorba sa dobandea acea greutate specifica
invataturilor transmise de stramosi. Stim astazi ca istoria isi pastreaza vocatia instructiv
moralizatoare doar In masura in care oamenii continud sa mai creadd in obiectivitatea
judecatilor sale. Proba adevarului, a onestitdtii ramane decisivd in privinta perceptiei
istoriei in mediul social. Este cert cd viziunea istoricului contemporan in raport cu
menirea ce 11 revine este deosebit de complexd. Ea diferd in functie de situatie sau
context. Dacd ar fi sd ascultam pe fiecare dintre istoricii contemporani nu am putea
identifica una si aceeasi menire pe care o are de indeplinit istoricul. Vom constata registre
diferite, prioritati de cu totul alt fel. Am putea descoperi ca istoricul ramane de fapt
vesnicul povestitor, cd menirea sa este de a relata ce s-a petrecut; sau am putea constata
ca dimpotrivd menirea istoricului ramane dedicatd exclusiv interpretarii, analizelor,
problematizarii. Am putea afla daca istoricul mai are sau nu posibilitatea de a indeplini
rolul traditional de invatitor prin experientd al natiei sale, sau rolul sdu social este
complet irelevant. Dilemele prezentului modificd perceptia in legitura cu menirea
istoricului. Uneori ( situatii rare) rolul sau pare incd sa mai fie exaltat, alteori insa el este
aproape ignorat. Ramane astdzi o dificild provocare ( mai ales In cazul societatii
romanesti) masura in care contemporanii mai pretuiesc istoria $i menirea celui care o
scrie. In ceea ce ne priveste, ne place si credem c istoria nu a pierdut nimic din valoarea

si parfumul ei de altadata.

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute
Rezumat: sunt prezentate calitdtile indispensabile istoricului, dar si limbajul acestuia
Test de autoevaluare a cunostintelor:
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1. Care este profilul ideal al unui istoric?
2. Care este menirea esentiala a istoricului?

Unitatea de invitare X
Arhive, biblioteci, muzee

UI10.1 Introducere
UI10.2. Arhive
UI10.3. Biblioteci
UI10.4. Muzee

Obiective specifice:
- Sa cunoasca importanta arhivelor in cercetarea istorica
-S4 cunoasca importanta bibliotecilor si muzeelor in domeniul istoriei

Competente:
- Regasirea informatiei despre trecutul istoric
- Stabilirea faptelor istorice pe baza informatiilor din izvoare si din afara izvoarelor
- Utilizarea metodologiei de baza a unor stiinte auxiliare ale istoriei
- Utilizarea adecvata a bazelor metodologiei cercetarii in domeniu.

Cuvinte cheie:
- Arhive, biblioteci, muzee, documente,colectii
Descrierea continutului: Descoperirile arheologice confirma prezenta marilor arhive la

regatele Orientului Antic. Impresionante depozite regale, arhive ale templelor, chiar
private, au fost scoase la lumina de sapaturile arheologilor. Prin cuvantul ,,bibliotecd” se
intelege locul unde cartile sunt ocrotite. Marile biblioteci de fapt nu depoziteaza doar
tiparituri (carti, ziare, notite, etc) ci si manuscrise ( papirusuri, codice, memorialistica,
etc) sau diverse colectii de harti, portrete, fotografii. Istoricii cautd insa in biblioteci
deopotriva literaturd de specialitate, care seveste informarii asupra cercetarilor anterioare,
dar si surse documentare. Muzeele reprezintd veritabile tezaure ce insotesc devenirea

omenirii in epoci istorice diferite.
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UI10. Arhive, biblioteci, muzee

UI10.1. Introducere

Putine institutii publice prezintda o importantd atat de mare pentru munca
istoricului precum arhivele. Zestrea lor documentara este de nepretuit. Si, totusi, arhivele
nu au fost destinate de la inceput cunoasterii istorice. Nici mdcar astdzi nu servesc doar
ei. Documentele din arhive nu au fost inzestrate nicicand cu valoare istorica intrinseca. In
principiu ele servesc mai curand unor realitati ale prezentului. Sunt acte cu valoare
juridica. Supuse insd exercitiului critic al istoricului, ele dobandesc o mare Insemnatate

si pentru trecut.

UI10.2. Arhivele

De cand exista arhive? $i, mai ales, cum sunt ele organizate? Descoperirile
arheologice confirma prezenta marilor arhive la regatele Orientului Antic. Impresionante
depozite regale, arhive ale templelor, chiar private, au fost scoase la lumina de sapaturile
arheologilor. La Ugarit palatul regal dispunea de arhiva organizatd in trei nivele
corespunzatoare actelor diplomatice, finantelor si administratiei. Bogatia arhivelor
babiloniene este impresionantd. Mii de tablite cu informatie de prima mana au fost
descoperite in perimetrul vechilor orage cetdti Ur, Larsa sau Mari. La aceastd zestre se
adauga papirusurile grecesti §i romane, cele bizantine tarzii. Cetatile grecesti detineau
arhive asemandtoare ca organizare cu cele din orasele Orientului antic. Cuvantul arhiva
provine din termenul grec Archeion. Din pacate, soarta acestor arhive ale lumii antice nu
a fost prea blanda. O buna parte a lor s-a pierdut ca urmare a cataclismelor, razboaielor,
etc. Dupa cdderea Imperiului Roman de Apus interesul pentru depozitarea documentelor
si actelor scrise scade considerabil. Proba martorilor si relatarea orala se raspandesc mai

mult. In plus, invaziile populatiilor barbare si aparitia primelor regate medievale nu
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incurajeaza procedura organizarii arhivelor. Populatiile in continud miscare, resedintele
itinerante ale regatelor timpurii nu trezesc interesul pentru arhive. Fenomenul nu a durat
insa prea mult. Incepind din secolul XII si pana in veacul al XIV-lea nevoia de a redacta
si pastra actele oficiale devine o preocupare semnificativd pentru regalitate, marea
nobilime si clerul inalt. Asa se naste in Occidentul european epoca de aur a paleografilor.
O serie de documente dobandesc importantd covarsitoare: privilegiile regale sau
pontificale, contractele de casatorie, actele cu valoare testamentara, actele de omagiu si
investitura, etc. Ele sunt sistematic ordonate si clasificate in depozite de arhiva care
functioneaza pe lingd cancelarie (laicd sau pontificald), capela marilor manastiri. Tot de
la sfarsitul secolului XII dateaza si practica transcrierilor in registre sau suluri a actelor de
cancelarie. O practica, incetdtenitd la curtea regelui loan fara Tard si in vremea
pontificatului lui Inocentiu al III lea, dar extinsd progresiv la nivelul Europei (Regatul
Neapolelui sub Frederic al II-lea; contii de Touluse sau Champagne). Orasele centre
comerciale, in special cele din Mediterana, au luat si ele initiativa depozitarii
documentelor ce tineau de evidenta veniturilor si debitelor. Alte orase occidentale,
incepand din secolul XIV, se preocupd de depozitarea sigura a actelor deliberative din
sedintele consiliilor, breslelor sau diverselor organisme municipale. Fiecare serviciu
administrativ are obligatia de a conserva in propria arhiva documente cu titlu justificativ.
Arhivele de stat s-au nascut in Europa abia in secolul al XVI-lea. Ele sunt un produs al
politicilor de consolidare a puterii centrale. Primele arhive centrale au functionat in
Spania din timpul domniei regelui Filip al II-lea (1567). Actionand impotriva raspandirii
documentelor intre numeroasele servicii ale regalitatii, la castelul regal de la Simancas au
fost reunite pentru prima data tezaurul arhivistic al Castiliei si documentele Curtii. S-a
elaborat si un regulament modern de arhiva ce va influenta asupra initiativelor similare
din alte parti ale Europei. In Anglia se cosntituie (1578) State Paper Office, pentru
depozitarea actelor secretariatului de stat; in vremea imparatesei Maria Tereza se creeaza
la Viena depozitul central al monarhiei de Habsburg Haus-Hof und Staatsarchiv (1749).
Scopul arhivelor centrale era acela de a oferi regalitatii instrumente eficiente pentru
guvernare. Accesul publicului nu era insa permis. Caracterul secret al fondurilor pastrate
reiese i din severitatea cu care paznicii acestor institutii erau pedepsiti in cazul

sustragerii sau pierderii documentelor. Pe la inceputul secolului XVII, un arhivist
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pontifical ( Arhiva Vaticanului se Infiinteaza in 1611) a fost pedepsit la 15 ani de munca
silnicd pentru vigilenta scazutd in acordarea permisiunii de consultare a arhivei. Abia
Revolutia Franceza la finele secolului XVIII a modificat radical perceptia asupra
arhivelor statului si conditiile de acces ale marelui public. Unul dintre primele acte ale
guvernului revolutionar in Franta a fost constituirea Arhivelor Nationale (1790). Fiecarui
cetdtean francez 1 se garanta accesul liber la arhive. Patrimoniul arhivistic devine astfel
un bun national. In alte tiri din Europa libertatea accesului si, o datd cu ea, fluxul
istoricilor catre fondurile documentare, s-a acordat restrictiv §i progresiv, incepand din
secolul XIX: (1868) Wiener Haus Hof und Staatsarchiv; (1875) Preussische Geheime
Staatsarchiv Berlin; (1881) Arhiva Vaticanului — pontificatul lui Leon al XIII-lea; (1838)
Public Record Office — doar persoanelor calificate prin varstd, cunoastere, discretie.
Drumul era insa fara intoarcere. O dovedeste aparitia scolilor de arhivistica in Europa, a
caror menire era sa pregateasca personalul adecvat: (1821) Scoala de arhivistica de la
Paris; (Viena, 1854) Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung; ( Madrid, 1856)
Escuela de diplomatica; (Florenta, 1857) Scuoala di Paleografia e Diplomatica. Dirijate
de specialisti, arhivele deveneau cu timpul adevarate laboratoare ale stiintei istorice.
Documentele se depun in arhive progresiv, precum sedimentele pe straturile geologice.
Principiul organizarii moderne a majoritatii fondurilor de arhiva este cel al provenientei.
Fondurile se constituie pe baza ultimei inregistrari a documentului de catre emitent. O
alta metoda de structurare a fondurilor arhivistice este si principiul apartenentei. In acest
caz, foncul de arhivd nu se organizeaza dupa emitent ci dupd detinator. Legislatia
europeana privitoare la consultarea fondurilor documentare din arhivele publice variaza
in privinta duratei de timp in care informatia poate fi sau nu accesibila. Este necesar
desigur ca un numar de ani sa treacd pentru protectia persoanei si confidentialitatea
anumitor informatii de interes pentru contemporani. Rdmane insa deschisa dezbaterea cu
privire la desecretizarea diverselor fonduri arhivistice, mai cu seamd in statele unde
regimurile politice au Tngradit in trecut accesul la informatie.

UI10.2. Bibliotecile.
Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716) numea bibliotecile tezaure ale

spiritualitdtii umane. Ele pastreazd inscrisuri de toate felurile si de aceea, la fel ca

arhivele si muzeele, indeplinesc o functie culturald. Totodata astazi ele au menirea sa faca
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accesibile comorile pe care le depoziteaza. Prin cuvantul ,,bibliotecd” se intelege locul
unde cartile sunt ocrotite. Marile biblioteci de fapt nu depoziteaza doar tiparituri (carti,
ziare, notite, etc) ci s1 manuscrise ( papirusuri, codice, memorialisticd, etc) sau diverse
colectii de harti, portrete, fotografii. Istoricii cautd insa in biblioteci deopotriva literatura
de specialitate, care seveste informarii asupra cercetdrilor anterioare, dar si surse
documentare. Cea mai veche bibliotecd cunoscutd pana in prezent este cea din vechea
capitald asiriand Ninive ( actualul oras Mosul in Irak) datand din secolele IX-VII I.Hr.
Arheologii au descoperit peste 20.000 de tablite din argila, cu texte inscriptionate in
epoca epopeii lui Ghilgames. Atunci cand zidurile cetatii Ninive au fost incendiate (612 1.
Hr), au ars si numeroase comori ale bilbliotecii. Cea mai veche biblioteca privata se pare
ca i-a apartinut lui Aristotel ( 384-322 1. Hr.). O parte insemnata din colectiile ei au fost
duse de catre Sulla (138-78 I. Hr) la Roma, acolo unde geograful si istoricul grec Strabon
(64 1.Hr — 23 d. Hr) le-a mai putut vedea inca in epoca sa. Cea mai mare §i renumita
biblioteca a antichitatii a fost construita in Egipt (Alexandria) de catre Ptolemaios I Soter
(305-283 1. Hr) si urmasii lui la tron. Ea cuprindea 700.000 suluri de carte, care au fost
sistematic Inregistrate in cataloage. Biblioteca a ars — cum se stie- in anul 47. 1. Hr. , iar
intre anii 269-390 d. Hr a fost iremediabil si sistematic distrusa. In afara Egiptului antic,
in vremea regatelor eleniste, alte biblioteci renumite mai existau la Pergam si in Efes.
Biblioteca din Pergam a fost intemeiata de catre Eumenes II Soter (197-160) in anul 152
i. Hr. In primul secol crestin, ea depozita peste 200.000 de suluri inscriptionate. Biblioteci
renumite s-au infiintat si la Roma. Asinius Pollio (76 i. Hr- 5. d. Hr), om de stat al Romei
si scriitor cunoscut, a intemeiat in anul 39 i. Hr prima bibliotecd destinatd accesului
public, e drept, unul ingradit. In secolul al IV-lea d. Hr sunt atestate deja 28 astfel de
biblioteci. Istoria bibliotecilor continud evident si in perioada evului mediu. Mai intai,
formatul catii a cunoscut schimbdri spectaculoase. Sulurile din papirus sau pergament
sunt inlocuite de codice, in forma unor caiete subtiri, care puteau fi usor legate in
trunchiul comun al unei carfi. Se raspandeste dinspre Roma si Bizant in toatd Europa
tehnica prelucrarii pergamentului. Materialul nu era insd ieftin, astfel ca se Inregistrau
doar texte considerate foarte importante. In Evul mediu timpuriu marile biblioteci si-au
gasit adapost pe langd asezaminte religioase, biserici si mari abatii. Manuscrisele

valoaroase ale antichitatii au fost copiate ( reproduse) in ateliere specializate ale
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manastirilor medievale. Prima biblioteca de acest fel a fost infiintata in anul 450 d. Hr.
de catre cel supranumit ,,ultimul filolog al antichitatii clasice”, Flavius Magnus Aurelius
Cassiodorus (490-583), in sudul Italiei la Vivarium. Incepand din Evul mediu tarziu
dobandesc renume si bibliotecile princiare, biblioteci private, la fel ca si acelea ale marii
nobilimi. Descoperirea tiparului (Gutenbnerg, cca 1400-1468), inlocuirea pe scard larga
a pergamentului cu hartia ( prima fabricd de hartie in Europa este semnalatd in Italia la
Fabriano in 1276) a schimbat in timp perceptia cartii. Mult timp socotitd un obiect de
patrimoniu, ea devine, prin posibilitatea multiplicdrii, un instrument al cunoasterii.
Umanismul si Renasterea au acordat cartii si bibliotecilor o importantd considerabila.
Una dintre cele mai renumite si astazi biblioteci ale lumii a fost infiintatd la Vatican
(Biblioteca Apostolica Vaticana) de catre papa Nicolae al V-lea (1447-1455). Alte
biblioteci larg raspindite in Europa timpului au fost si bibliotecile regale, princiare sau
imparatesti, ale marilor curti domnitoare: Biblioteca Curtii Imperiale de la Viena, 1526;
Biblioteca Palatina din Heidelberg 1556, etc). In secolul XIX, bibliotecile de acest gen,
infiintate la inceputurile timpurilor moderne, au devenit biblioteci publice nationale ale
statelor sau regiunilor unde s-au infiintat. In decursul secolului XIX s-au deschis
numeroase biblioteci destinate accesului public. Bibliotecile dobandesc astfel un rol
intens educativ, iar productia de carte un caracter popular. La fel ca si in trecutul
indepartat, in vremurile antichitatii, cartile nu sunt definitiv protejate de intemperii. Cea
mai mare dintre ele nu tinea insa de factorii naturali, ci de cei umani. A reprezentat-o
razboiul. In vremea celor douid razboaie mondiale si in anii ce au urmat bibliotecile au
suportat piederi iremediabile. Statisticile aratd cd numai in Germania s-au pierdut in
vremea celui de-al doilea razboi mondial 13 milioane de carti, in Franta 2 milioane de
tiparituri, in Austria peste 200.000. Dupa reconstructie, sistemele de acces la fondurile de
carte s-au perfectionat. Astdzi vechile cataloage pe baza de fise sunt inlocuite
pretutindeni de cataloage digitale care usureazd accesul la informatie cu ajutorul
Computerului. Ramane inca deschisa diputa daca cititorul se simte mai confortabil in fata

cartii tiparite (varianta clasica) sau a cartii pe suport CD-ROM.

UI10.3. Muzeele
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Au reprezentat veritabile tezaure ce insotesc devenirea omenirii in epoci istorice
diferite. Astazi rolul lor este deopotriva educativ, recreativ si stiintific. Istoria muzeelor
incepe in vremuri indepartate. Antichitatea ne dezvaluie primele mari comori. Nu exista
catusi de putin o legdturd etimologica intre museion —ul grecesc (templul mezelor) si
formula actualda a muzeelor. Si totusi, tinand seama ca actuala denumire ( cea de muzeu)
in integritatea ei este relativ recentd, se poate ingddui cercetarea originilor mai
indepartate. Museion-ul Greciei antice, loc sacru, trebuie totodata inteles si ca loc de
studiu sub inspiratia permanentd a muzelor. Se poate aminti astfel ilustrul museion al
Alexandriei fondat de Ptolemei, cu renumita sa biblioteca. Cert este cd denumirea de
muzeu 1n sens modern a fost utilizata prima data in Franta de catre Conventie, in vremea
Revolutiei. Posibil ca originile antice sa fi inspirat in vreun fel. Antichitatea a cunoscut
ansambluri de opere artistice renumite prin frumusete si bogatie, adevarati stramosi ai
muzeelor moderne. Suficient de amintit fie si numai decoratiuni ale templelor sau
palatelor: un astfel de caz este cel al picturilor de pe aleea nordicd a Propileelor ateniene,
descrise de Pausanias si cunoscute sub numele de P inacoteca (depozit de tablouri), nume
pe care epoca modernd l-a preluat. Abunda in lumea anticd mai cu seama colectiile
private ale regilor si aristocratilor de rang inalt. Mai tarziu, in Evul mediu, fervoarea
crestind a revitalizat interesul pentru colectii de relicve. Marile catedrale si manastiri au
devenit depozitare ale unor veritabile tezaure. Obisnuinta de a colectiona caracterizeaza
elita feudala. Se cauta covoare orientale, tapiterii, broderii, medalii antice, etc. In secolele
XV-XVI la principii italieni triumfa spiritul mecenatului. Ei colectioneazd marturii ale
trecutului, incurajeaza constituirea primelor cabinete de antichitati si isi arata intentia de a
contribui la vasta opera de restaurare monumentelor. Totodata, colectiile de antichitati
servesc drept sursa de inspiratie artistilor Renasterii, asa cum s-a intamplat cu
antichititile familiei De Medici. Papalitatea se alituri si ea acestui impresionant efort. In
1471 papa Sixt al VI-lea crea Muzeul de Antichitati al Capitoliului. Un ansamblu de mari
creatii ale artei accesibile publicului roman. Mecenatul si arta colectionarii obiectelor
valoroase s-a raspandit in Europa secolului XVI. A devenit o emblema inerenta
prestigiului personal al marii nobilimi. Colectiile private au imbogatit orasele italiene
(Grimani la Venezia; Aldrovandi la Bologna). In Marea Britanie colectia stiintifica

apartinand lui John Tradescant a revenit Universitatii Oxford (1683) iar cea a Lordului
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Cotton a format (1700) nucleul de mai tarziu al British Museum. Astfel, de-a lungul
Europei, marile fonduri si colectii muzeistice s-au format avand la baza donatii sau
confiscari ale unor impresionante colectii private. Ele sunt clasificate, catalogate, iar
accesul rezervat numai privilegiatilor. Secolul XVIII este dominat de spiritul
enciclopedist. Conceptia moderna cu privire la muzee se elaboreaza in aceastd perioada,
favorizatda de dezvoltarea stiintelor, curiozitate ( atractia fatd de descoperirile
arheologice), aparitia primelor societati academice. Noua conceptie isi are originile in
Franta. In 1747 polemistul Lafont de Saint-Yenne lansa un pamflet contra secretizarii
colectiilor regale. Doi ani mai tarziu, a publicat un altul (L ’Ombre du grand Colbert) iar
puterea a facut primele concesii. In 1750, cu citeva luni inainte de aparitia Enciclopediei,
cateva tablouri pictate de Rubens sunt oferite gratis, de doua ori pe saptamana, vreme de
trei ore, accesului public. Peste 15 ani, Diderot, in tomul IX al Enciclopediei ( articolul
referitor la Luvru) formula marea idee: reunirea la Luvru a celor mai frumoase statui si a
tablourilor regelui. Trei ani mai tarziu (1768) marchizul de Marigny, frate al doamnei de
Pompadour (Mme Pompadour) intocmea primul proiect al Marii Galerii (Grande
Galerie). Se observa in Europa Luminilor diverse reflexe ale unei astfel de stari de spirit.
In Marea Britanie Parlamentul stabilea la 1753 prima organizare la British Museum. ; in
1755 Frederic al Illea, regele Prusiei, primeste vizitatori la Potsdam. Concomitent Incepe
ridicarea unor mari edificii: Prado (Madrid, 1785); Ermitajul la Sankt Petersburg, in
vremea Ecaterinei a Il a (1764). Principala piatra de hotar in evolutia istorica a muzeelor
a reprezentat-o, la fel ca si In cazul arhivelor, Revolutia Franceza. La finele lui 1792,
operele de artd ale regalitatii devin accesibile publicului larg. La 27 iulie 1793 se
inaugural official Le Grande Galerie si se avansa pentru Luvru denumirea de Muzeu
central al artelor (Muzeul Napoleon, 1815). Conventia republicana a creat si alte muzee.
S-a recurs pentru aceasta la nationalizarea unui imens patrimoniu apartindnd Bisericii,
regalitatii si nobilimii. Nici provincia nu a fost uitata. Incepand din 1801 se deschid
muzee in oragele provinciei, iar cincizeci dintre ele primesc tablouri din fondurile
pariziene. Tendinta s-a menginut si dupa 1815. Europa Restauratiei recunoaste falimentul
colectiilor private. Noua conceptie se pastreaza, chiar daca formal, marile muzee sunt
denumite regale. Odata stabilitd tendinta organizari museelor publice, marile centre

urbane ale Europei se intrec in colectii de prestigiu: la Paris in 1812 se inaugural prima
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colectie de artd contemporana ( Musée des artistes vivants); la Londra (1824) National
Gallery; 1832 Galeria Regali de la Torino. In decursul secolului XIX se observi aparitia
unor noi tipuri de muzee particulare ce raspund noilor exigente tehnologice si stiingifice.
Miscarea romantismului, curentele nationale, reintoarcerea catre trecutul medieval,
transforma muzeele in instrumente ale istoriei ce deservesc si unor scopuri politice. In
1833 Ludovic Filip fonda Muzeul Versailles, consacrat tuturor gloriilor istoriei franceze.
Un sfert de secol mai tarziu, Napoleon III se arata fidel trecutului national prin crearea
Museului de la Saint Germain. Aceeasi tendintd si in Europa: Muzeul de antichitati
nationale de la Berlin (1830); Bayerisches Museum (1852). Principiul muzeului public
dobandeste tot mai mult extindere internationald. Se diversificd, de altfel, tipologia
muzeelor. Cele istorice, traditionale la nivelul Europei Centrale se multiplica in secolul
XX péana la nivelul provincial, ordsenesc satesc. Unele, desi istorice, deservesc unor
scopuri politice ( Heimat Museum/ Muzeul Patriei, gen foarte raspandit in Germania
dupa 1914; muzeele din tarile socialiste). Altele amintesc de curente ideologice sau
evenimente istorice : Muzeul Revolutiei, Moscova, 1929; Muzeul Pacii de la Haga, 1921;
Muzeul Fascismului de la Roma, 1930; Muzeul razboaielor balcanice, Edirne, 2001. Se
infiinteazd muzee biografice (case memoriale): Erasmus la Anderlecht; El Greco la
Toledo; Goethe la Weimar si Frankfurt; Delacroix si Victor Hugo la Paris. Alte muzee
infiintate au un scop comemorativ: Muzeul Bolivar la Rio inaugurat la centenarul
independentei Braziliei (1922). Numeroase sunt mai ales muzeele stiintei si tehnicii (
transporturi si comunicatii, aviatie, etc), muzeele de etnografie si folclor. In fine, unele au

chiar destinmatii surprinzatoare: Muzeul cutremurelor de pamant (1923, Japonia).

Timpul mediu necesar asimilarii cunostintelor: 180 minute

Rezumat: sunt prezentate aparitia primelor arhive centrale, biblioteci, muzee modul lor
de functionare

Test de autoevaluare a cunostintelor:

1. Cand au aparut primele arhive centrale?

2. Cand se dezvolta conceptia moderna referitoare la muzee?
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Raspunsurile la testele de autoevaluare

Unitatea de invitare I

1 Laicizarea istoriei avea sd se produca mai tarziu (sec. XII), intr-o vreme in care aparifia
unor puternice regate in Europa occidentala reclama necesitatea administrarii propriului
trecut prin intermediul unor arhivisti sau conicari aflati in slujba suveranului.

2 Obiectul cercetarii istorice 1l reprezintd nu atat trecutul, cat existenta omului, cel care
insufleteste epoca in care a trdit. Omul este creatorul istoriei; o realitate ce poate fi
surprinsa din chiar zorii civilizatiei, atunci cand, desi inca scrisul nu era cunoscut, omul
se afirma deja prin creatii spirituale sau realizari materiale.

Unitatea de invatare 11

1 O prima ipoteza s-ar putea situa in analiza consecintelor unui fapt istoric. In functie de
acest prezumtiv criteriu am putea stabili daca un anumit fapt istoric detine o insemnatate
locald, regionald, nationald sau universald. Importanta faptelor istorice ar mai putea fi
identificata ( implicit stabilirea unor ierarhii) potrivit cu emotiile sau exprimarile
martorilor directi sau indirecti. Impresiile contemporanilor, valorile la care ei se
raporteaza, pot servi drept indicii cu privire la importanta unui fapt istoric. De cele mai
multe ori, aceste aprecieri au valoare subiectiva.

2 Faptul istoric poate fi un eveniment, izolabil in timp si spatiu ( Ex: o batdlie, moartea
unui rege; accederea la tron a unei dinastii, etc), dar in egald masura si un fenomen istoric
de durata, rezultat in urma succesiunii sau a relationdrii mai multor evenimente propriu-
zise

Unitatea de invatare I11
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1 Se pot identifica, in general, trei categorii fundamentale de timp cu ajutorul carora se
stabilesc repere cronologice in domeniul istoriei ( timpul scurt; timpul lung; erele sau
perioadele cronologice).

2 Geografia istorica se preocupd de reconstructia trecutului geografic. Ea poate fi
inteleasd ca o manierd de a concepe istoria asemenea unei succesiuni de geografii.
Presupune localizarea strictd a fenomenelor sau a faptelor istorice si, intr-un anume sens,
ar putea fi numita chiar geografie umana retrospectiva

Unitatea de invitare IV

1 Metoda 1n istorie ar putea reprezenta o Tnsumare de mijloace sau procedee verificate, pe
baza carora, din fragmente sau informatii incomplete despre trecut, se pot formula
rationamente valide.

2 Comparatia este 0 modalitate uzuala de exercitiu al gandirii. Comparatia este motorul
cunoasterii. Intelegerea a ceea ce este particular este legatd de intelegerea universalului.
Comparatia ne ajutd sd distingem accidentalul de inevitabil, ocazionalul de ceea ce este
permanent. Prin aceastd miscare ce evolueaza dinspre particular spre general si apoi
dinspre general spre particular este posibil progresul cunoasterii. Numai analizand o
multitudine de cazuri putem ordona si construi o ierarhie

Unitatea de invitare V

1 Finalitatea cunoagterii istorice nu este aceea de a imagina trecutul intr-o forma statica,
iar oamenii drept simple obiecte de laborator. Istoricul cautd sa patrunda in constiinta
celuilalt.

2 . Exista cel putin trei moduri de a trdi un eveniment: ca protagonist (cu responsabilitate
directd), ca martor i observator.

Unitatea de invitare VI

1 Prin izvor istoric am putea intelege totalitatea marturiilor din trecut care vorbesc despre
existenta omului. Izvoarele care ne oferd raspunsuri despre trecut ne sugereaza si
intrebarile. Rolul lor este determinant pentru elaborarea unor judecati de valoare.

2 Memoriile reprezintd marturii asupra unei perioade de timp, fard o legaturad intotdeauna
directa i necesara intre persoana privata si faptele trecutului

Unitatea de invitare VII
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1 Rostul istoriei si miza obiectivitatii ei constd in a surprinde esentialul, legile sau
fenomenele de amploare care au influentat evolutia omului in timp.

2 Miturile sunt cele mai vechi amintiri ale lumii iar istoria, ca discurs despre trecut, nu
reprezenta la inceputurile ei decat un mit colectiv, devenind mai aproape de zilele noastre
o stiintd interesatd sa cuprindad cat mai mult, inclusiv propriile mituri. Istoria cautd astazi
sd indeparteze tot mai mult valul mitizant al aparentelor. Sursd de inspiratie in literatura
sau artd, mitul a devenit deja o prezentda obisnuitd in discursul romanticilor tarzii si in
epoca renasterii nationale a popoarelor.

Unitatea de invatare VIII

1 Istoria militara inseamna strategie, tactica, elemente operative ale razboiului.

2 Viata cotidiana defineste activitati individuale, ale unor grupuri sau chiar ale intregii
societati, ce se deosebesc de stereotipurile unei zile obisnuite de munca, si se situeaza in
vecindtatea unei traditii religioase, cultural-istorice sau sociale.

Unitatea de invitare IX

1 Istoricului ii sunt necesare nu doar cunostinte de specialitate ci si o vastd cultura
generald, dublatd de experienta nemijlocita a vietii. El este si ramane un om al cetatii.
Apartine unui mediu social determinat si nu trebuie considerat un individ care cauta sa
evadeze in trecut fiindca nu se poate adapta prezentului. Este caracterizat de o curiozitate
insatiabild in privinta cunoasterii celuilalt. Dispune de o capacitate deosebita de a se initia
intr-un context cu totul nou, de a intelege personalitatea si felul de a simti sau a gandi al
eroilor sai. Un bun istoric este acela care se preocupa de studierea unor probleme si nu
doar a epocilor.

2 Menirea esentiald a istoricului indiferent de perioadd este reconstituirea adevarului
despre trecut. Efortul sau creator se afla in slujba adevarului. S

Unitatea de invatare X

1 Primele arhive centrale au functionat in Spania din timpul domniei regelui Filip al II-lea
(1567). Actionand impotriva raspandirii documentelor intre numeroasele servicii ale
regalitatii, la castelul regal de la Simancas au fost reunite pentru prima datd tezaurul
arhivistic al Castiliei si documentele Curtii. S-a elaborat si un regulament modern de

arhiva ce va influenta asupra initiativelor similare din alte parti ale Europei
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2 Conceptia modernd cu privire la muzee se elaboreaza in secolul XVIII, favorizata de
dezvoltarea stiintelor, curiozitate ( atractia fatd de descoperirile arheologice), aparitia

primelor societati academice. Noua conceptie isi are originile in Franta.

Test de evaluare
1) De ce este numit secolul XIX drept secolul istoriei?
2) Ce este un fapt istoric?
3) Care este raportul dintre geografie si istorie in cunoasterea istorica?
4) Care sunt cele mai importante metode utilizate de istoric in cercetarea sa?
5) Cum putem clasifica izvoarele istorice?
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e Studentii de la forma de invatamant ID vor redacta, in vederea suplinirii
activitiatii de seminar, o lucrare de istorie locala (provinciald). Lucrarea va
cuprinde intre 5 si 10 pagini ( Times New Roman, Corp 12) cu bibliografie.

Claudiu-Lucian Topor
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