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INTRODUCERE

Prin cercetarea noastra dorim sa realizdm o analiza
complexda a lucrarilor de istorie dedicate etnogenezei
romanesti aparute in perioada postbelica (1947-1989), prin
care sa surprindem stadiul acestei probleme dupa un
anumit interval de cercetare. Demersul nostru se vrea de-
gajat de anumite prejudecati contemporane 1n legatura cu
istoriografia comunista, cum apar in unele contributii de
naturd eseistica, care analizeaza aceasta perioada doar prin
prisma exceselor sale — internationalism, nationalism,
obsesia dacismului, istorie militara etc.'.

Ca in orice problema de istorie, si in cea privitoare
la etnogeneza romanilor este necesara realizarea unor
analize complexe (concepte, surse, metode, procese), care
sa reflecte stadiul problemei dupd un anumit interval de
cercetare. Aceasta privire istoriografica este utila, in opinia
noastra, ntrucat, pand in prezent, nu exista nicio lucrare
mai ampla care sd analizeze productia istoriografica

nationald dedicatd problemei etnogenezei romanesti. In

! Lucian Boia, Istorie si mit in constiinta romdneascd, Editura
Romaéneasca, Bucuresti, 1997.



schimb, au aparut studii ce abordeaza rolul slavilor in
etnogeneza romaneascd’, atribuirea etnici a culturii
Dridu®, relatia dintre nationalism si interpretarea
materialelor arheologice*. Mentionim aici si sintezele
realizate de Nicolae Stoicescu, utile pentru istoricul
problemei®. O contributie importanti in acest domeniu este
cea a lui Andrei Magureanu, Dezbateri privind etnogeneza
romanilor in anii ’50. De la manualul lui Roller la tratatul
de istorie, publicata in paginile revistei SCIVA din 2007.
Acest text pune in discutie unele aspecte semnificative ale
subiectului etnogenezei romanesti (influenta slavilor,
activitatea Comisiei pentru studiul formarii limbii si popo-
rului romdn, importanta descoperirilor arheologice s.a.)

din primii ani ai regimului comunist.

2 Florin Curta, The changing image of the early Slavs in the Romanian
historiography, in RESEE, 32/1-2, 1994, p. 129-142.

8 Alexandru Madgearu, The Dridu culture and the changing position
of Romania among the communist states, in Archaeologia Bulgarica,
11/2, 2007, p. 51-59.

4 Catilin Nicolae Popa, Late Iron age archeology in Romania and the
politics of the past, in Dacia, 59, 2015, p. 337-363.

5 N. Stoicescu, Continuitatea romdnilor. Privire istoricd. Istoricul
problemei. Dovezile continuitatii, Bucuresti, 1980; idem, O falsa
problema istorica — discontinuitatea poporului roman pe teritoriul
stramogesc, Bucuresti, 1995; N. Stoicescu, [. Hurdubetiu,
Continuitatea daco-romana in istoriografia romdnd si strdind,
Bucuresti, 1994.



Astfel, am incercat sa identificim, in linii mari,
cum era inteles procesul formarii poporului roméan in acea
perioada si, totodata, sa depistam elementele viabile din
studiul etnogenezei (fundamente etnice, romanizare,
continuitate, aspecte lingvistice, etape, arie de geneza
etnica etc.). Cercetarea noastrd este fundamentatd pe
lucrarile de istorie aparute in intervalul 1947-1989 (tratate
ale Academiei, compendii, sinteze tematice, monografii
speciale, carti, studii si articole de istorie, istoriografie,
arheologie si epigrafie), dar am avut in vedere si lucrarile
de lingvistica, intrucét intre procesul formarii poporului
roman si cel al formarii limbii romane existd o relatie de
interdependenta. Nu am analizat contributiile de natura
geografica, etnografica sau antropologica. De asemenea,
cercetarile apartinand istoricilor strdini nu au intrat in
atentia acestui studiu.

In acest sens, principalele repere istoriografice ale
demersului nostru sunt: Istoria Romdniei — manual unic
pentru clasa a VIl-a secundara, coordonat de Mihail
Roller, aparut la Editura de Stat in anul 1947, primul volum
din tratatul Istoria Romaniei, publicat in 1960, sub egida

Academiei Romane, coordonat de Constantin Daicoviciu,
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Istoria Romdniei, aparutd in 1969, sub redactia lui Miron
Constantinescu, Istoria poporului romdn, aparuta in 1970,
sub redactia lui Andrei Otetea, Formarea poporului romdn
si a limbii romane (Gheorghe Stefan, 1973), Formarea
poporului romdan si a limbi romane (Constantin C.
Giurescu, 1973), Continuitatea creatiei materiale si
spirituale a poporului romdn pe teritoriul fostei Dacii
(Ligia Barzu, 1979), Autohtonii in Dacia, vol. | (Dumitru
Protase, 1980), tratatul Istoria militara a poporului romdn,
vol. I, aparut in 1984, sub coordonarea lui Ilie Ceausescu,
Originea si continUitatea romdnilor. Arheologie traditie
istorica (Ligia Barzu, Stelian Brezeanu, 1991) — lucrare
terminata din 1982, dar, din cauza cenzurii, publicata abia
dupa 1989. Analiza noastra se opreste, asadar, la momentul
caderii regimului comunist

Teza noastra este structuratd in functie de
componentele fundamentale ale subiectului etnogenezei
(romanizare,  continuitate, influenta  populatiilor
migratoare, formarea limbii romane), asa cum sunt ele
intelese si studiate in majoritatea sintezelor amintite mai
sus. Astfel, am analizat pentru fiecare dintre acestea

progresele realizate de istoriografia romaneasca in anii
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comunismului, raportdndu-ne adesea si la contributiile
anterioare.

Insd, fnainte de a trece la analiza contributiilor
privitoare la etnogeneza, aparute in intervalul 1947-1989,
am prezentat pe scurt modul cum a fost tratat acest subiect
in perioada anterioard, respectiv intervalul cuprins intre
finalul secolului XIX si sfarsitul celui de-al Doilea Razboi
Mondial. Asadar, primul capitol al lucarii trateaza
conceptiile despre etnogenezd ale celor mai cunoscuti
istorici romani (A. D. Xenopol, Nicolae lorga, Vasile Par-
van). Adevarati pdarinti fondatori ai stiintei istorice
romanesti, acestia au pus bazele stiintifice ale problemei
etnogenezei, de la care au plecat toate contributiile
ulterioare.

Un studiu care analizeaza subiectul etnogenezei in
lucrarile aparute in perioada 1947-1989 nu poate fi realizat
fara a avea in vedere evolutia politicd si ideologica din
intervalul amintit. Astfel, in cel de-al doilea capitol,
folosindu-ne de contributiile unor istorici, precum
Alexandu Zub, Andi Mihalache, Vlad Georgescu, Gabriel
Moisa s.a., am urmarit principalele etape parcurse de

istoriografia noastra in epoca totalitara (etapa stalinista,
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perioada destinderii si perioada de final a regimului,
caracterizatd prin national-comunism). In acest sens, am
semnalat aspectele ideologice, dar si presiunile la care au
fost supusi istoricii. Totodata, in atentia noastrd a intrat si
atitudinea regimului fatd de stiinta istoricd, normele de
interpretare impuse in principalele etape ale istoriei
poporului roman, reformele institutionale care au
influentat dezvoltarea stiintei istorice, precum si
metamorfozele suferite de-a lungul perioadei de opiniile
specialistilor in domeniu.

Asa cum am mentionat mai sus, cercetarea noastra
are in vedere componentele fundamentale ale etnogenezei
romanesti (romanizare, continuitate, influenta migratorilor
si formarea limbii romane), asa cum apar ele cel mai
adesea 1n istoriografie. Astfel, in cel de-al treilea capitol,
am analizat problema romanizarii. Proces fundamental al
etnogenezei romanesti, romanizarea geto-dacilor a
constituit o preocupare importantd pentru invatatii romani
incd din a doua jumitate a secolului XIX. In perioada
analizata de noi, contributiile aduse acestui subiect de cétre
istoricii, arheologii si lingvistii romani au fost numeroase

st variate. Ele au in vedere etapele si factorii romanizarii,
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modul de desfasurare a acestui proces la nordul Dunarii,
intensitatea cu care s-a desfasurat in functie de anumite
zone, incercari de definire etc. Dintre contributiile cele mai
relevante, amintim studiile lui Nicolae Gudea si Hadrian
Daicoviciu referitoare la definirea romanizarii, lucrarile lui
Dumitru Protase, Ligia Barzu si I. I. Russu pentru
romanizarea provinciei Dacia, in sfarsit, cele ale lui Dan
Gh. Teodor, Ion Ionitd si Nicolae Gostar privitoare la
defasurarea romanitatii in teritoriile nord-dunarene care nu
au facut parte din provincia Dacia. De altfel, in functie de
aceste trei aspecte, vom structura aceasta sectiune.

Al patrulea capitol are in vedere continuitatea
daco-romanilor la nordul Dunarii dupa retragerea
aureliand. Aspect controversat de-a lungul vremii,
problema continuitatii a reprezentat un adevarat laitmotiv
al istoriografiei romanesti. Avand in vedere implicatiile
sale politice, bibliografia privitoare la aceastd chestiune
este de-a dreptul coplesitoare. Perioada analizatd de noi
este de departe cea mai prolificd in acest sens. Astfel,
tabloul evolutiei societatii daco-romane apare in alte
lumini, mai ales datoritd rezultatelor campaniilor

sistematice de sapaturi arheologice intreprinse in timpul
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regimului comunist. Dintre istoricii care au adus con-
tributii semnificative asupra continuitatii, amintim pe lon
Nestor, Maria Comsa, Constantin Daicoviciu, Dumitru
Protase, Ligia Barzu s.a. Totusi, aceasta chestiune a fost
abordatd de marea majoritate a istoricilor romani care au
analizat subiectul etnogenezei, precum si de invatati care
s-au ocupat de lingvistica, arheologie, epigrafie. In cadrul
acestei sectiuni, am sistematizat cercetarile referitoare la
continuitate si la evolutia generala a populatiei nord-duna-
rene pe parcursul mileniului intai, astfel: pentru inceput ne-
am referit la continuitatea daco-romana si evolutia
societatii nord-dundrene pana la venirea slavilor, iar, mai
apoi, am analizat perioada de final a etnogenezei romanesti
(sec. VI-IX/X).

In legiturd cu problema continuititii si, in general,
cu evolutia societatii daco-romane si romanesti pe
parcursul mileniului I, se afla si subiectul influentei
populatiilor migratoare asupra autohtonilor nord-dunareni,
aspect care a constituit cel de-al cincilea capitol al tezei
noastre. Contributiile dedicate acestei problematici sunt, in
general, impartite In doud categorii: lucrari care vorbesc

despre primele invazii, incluzand aici pe goti, huni, gepizi
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si avari, si studii care au in vedere cel de-al doilea val al
migratiilor, petrecut odatd cu venirea slavilor si a
bulgarilor. In legiturd cu acest al doilea val, opiniile
cercetdtorilor (de exemplu cele ale Mariei Comsa si ale lui
lon Nestor) sunt adesea divergente, aspectele cele mai
controversate fiind legate de patrunderea slavilor pe
teritoriul Romaniei de astazi si rolul avut de acestia la
formarea poporului roman.

Aspectele lingvistice privitoare la formarea si
evolutia limbii romane sunt strans legate de subiectul
etnogenezei. In acest sens, al saselea capitol a fost dedicat
lucrarilor care au in vedere formarea limbii. Desi unii
istorici au scris, macar tangential, despre aceasta proble-
matica, contributiile decisive au apartinut, fireste,
lingvistilor. In perioada analizatd de noi, cei mai repre-
zentativi cercetatori ai scolii lingvistice romanesti de la
acea vreme (Alexandru Rosetti, Alexandru Graur, lorgu
Iordan s.a.) se aflau in perioada de apogeu a carierei, astfel
ca progresele din acest domeniu au fost decisive.

In final, cel de-al saptelea capitol al lucririi
noastre, intitulat Cdnd, unde si cum s-a format poporul

roman?, se vrea un bilant al cercetarilor despre etnogeneza
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aparute in timpul regimului comunist. In cadrul acestuia
ne-am propus sa ilustram cum se raporteaza istoriografia
postbelica, spre deosebire de cea din perioada antebelica,
la aceste aspecte esentiale ale ethogenezei. Am incercat sa
surprindem opiniile tuturor cercetatorilor mentionati in
teza si sa identificim numitorul comun (daca este cazul) in
ceea ce priveste locul, timpul si modul de formare a
poporului roman.

in plan metodologic, am folosit anumite idei si
concepte provenite din scolile istoriografice apusene,
insusite si de unii istorici romani, precum Alexandru Zub
si Andi Mihalache. In acest sens, desi am manifestat un
anume interes pentru autorii mai importanti, analiza noas-
tra ,,S-a concentrat pe discursul istoric, si nu pe agentii lui”.
Conform acestui principiu, avand In vedere perioada
studiatd, ,istoricul trebuie sd reziste tentatiei
moralizatoare, resentimentelor sau polemicii gratuite”. De
asemenea, indignarile in jurul materialismului istoric nu-si
au rostul®. ,,Cine vrea sa inteleaga istoria, nu trebuie sa se

lase captat cu totul de perspectiva epilogului, ci sa caute a

6 Andi Mihalache, Istorie si practici discursive in Romdnia
,,democrat-populara”, Editura Albatros, Bucuresti, 2003, p. 9-13.
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reconstitui lucrurile in legitima lor orizontalitate”, scria Al
Zub’. Istoricul, aratd si Andi Mihalache, nu trebuie si faci
dezviluiri cu orice pret, ,,ci sd propuna anumite scheme
explicative ale trecutului, sa ordoneze acele fapte care fac
obiectul cercetarii sale, sa le puna in relatie si sa introduca,
in desfisurarea unui timp linear, o logicd”®. Aceasti idee
circumscrie cel mai bine demersul nostru, care se doreste
a fi un bilant, o analiza sistematica asupra unei etape de
cercetare din istoriografia nationald a etnogenezei.
Gruparea tuturor acestor ,,fapte” in ordine cronologica, pe
diferite probleme ale subiectului formarii poporului
roman, ni s-a parut cea mai nimerita abordare, cu ajutorul
careia se poate urmari intr-0 maniera cat-de-cat coerenta
aspectele fundamentale ale etnogenezei. Totusi, aceasta
metodd nu este infailibild, intrucat subiectul etnogenezei
nu poate fi Tmpartit cu exactitate n parti distincte, care ar
permite o analizd concisd, algoritmicd. Toate

componentele  (romanizare, continuitate, influenta

" Alexandru Zub, Orizont inchis. Istoriografia romdnd sub dicaturd,
Institutul European, Iasi, 2000, p. 33.
8 Andi Mihalache, op. cit., p. 13-14.
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migatorilor, lingvisticd) se intrepatrund adesea, fapt care,
in mod inevitabil, a dus la unele reludri sau repetitii.
Tinem sa precizadm faptul ca nu am intentionat sa
realizam o analiza doar din perspectiva viabilitatii opiniilor
formulate atunci, raportate la cele mai recente interpretari
propuse de cercetarea etnogenezei. Am intreprins mai
degraba o prezentare ,,nuda” a ideilor, raportate adesea la
cele sustinute anterior anului 1947. Ne-am concentrat
atentia asupra realizarile istoriografiei etnogenezei din
intervalul 1947-1989, urmarind in special progresele

metodologice, argumentative si interpretative.

CONCLUZII

Din analiza sistematicd a lucrarilor dedicate
problemei etnogenezei aparute in intervalul 1947-1989,
am ajuns la urmatoarele concluzii.

In al primul rand, consideraim ca studiul
etnogenezei se incadreaza, in linii generale, acelorasi
tendinte de evolutie a statutului istoriei si problemelor
istorice specifice regimului comunist. Astfel, pentru primii

ani ai noului regim, se poate observa o anumita interpretare
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a procesului din perspectiva materialismului istoric si a
relatiilor ,,fratesti” romano-sovietice (lupta de clasa,
societate sclavagista, eliberare de sub stapanirea romana,
caracterul pasnic al invaziei slave, rolul semnificativ al
slavilor in formarea poporului roméan si a limbii roméane).
De asemenea, pentru perioada de sfarsit a conducerii lui
Dej si pentru epoca ceausista se poate Sesiza o etapa in care
constrangerile la care erau supusi istoricii erau minime
(anii ’60 si inceputul, poate chiar pand spre jumatatea
anilor *70), dar si un interval (mijlocul anilor *70 si pana la
caderea regimului) 1in care obsesiile ceausiste
(protocronismul, lupta pentru pace, vechimea poporului
nostru, exacerbarea dacismului) se infiltreaza tot mai mult
in discursul despre formarea poporului roman. Suntem de
parere ca nu se poate vorbi despre o dihotomie — doar
stiintific sau doar ideologic — a contributiilor aparute in
acest interval. In general, lucrarile apropiate de ideologia
regimului sunt usor de reperat, autorii acestora (de obicei
istorici agreati de regim) avand unele predilectii pentru
sinteza, pentru concluzii unitare, pentru unele ,,rezolvari”
transante, toate in conformitate cu directivele oficiale. In

acest sens, putem afirma ca cea mai mare parte a lucrarilor
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analizate de noi reprezinta cercetari stiintifice autentice, in
care, cel mai adesea, influenta ideologicului nu era
exacerbata.

In al doilea rand, se poate afirma ca, in aceasta
perioada, cadrul in care a evoluat problema etnogenezei si,
in general, stiinta istorica romaneasca a fost unul favorabil.
Ne referim, mai ales, la conditiile financiare si materiale
acceptabile asigurate de statul comunist cercetarilor
istorice (mai ales celor arheologice), la un cadru
institutional foarte bine organizat, precum si la 0 activitate
stiintifica destul de efervescentd (inmultirea numarului de
reviste de istorie, sesiuni anuale ale muzeelor, sesiuni de
rapoarte arheologice, aparitia unor importante instrumente
de lucru etc.). Insa unul dintre primele lucruri la care ne
gandim atunci cand vorbim despre conditiile propice
asigurate de statul comunist stiintei istorice este in ce
masurd ideologia oficiala a interferat cu cercetarea istorica
sau care a fost pretul platit de istorici pentru buna
desfasurare a activitatii lor. In opinia noastra, raportandu-
ne strict la chestiunea etnogenezei, consideram ca viziunea
lui Vlad Georgescu privitoare la istoriografia comunista

(despre care am vorbit in capitolul al doilea) este, oarecum,
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partinitoare, dornicd de a acuza si de a categorisi campul
istoricilor in functie de anumite servituti sau
compromisuri. Este adevarat ca principala voce (din randul
istoricilor) a disidentei roménesti anticomuniste trebuia sa
fie intransigentd, acuzatoare (justificand, astfel, actul
razvratirii), dar trebuie sd tinem cont cd, dincolo de unele
compromisuri, in perioada amintitd au aparut numeroase
contributii valoroase. Desi critica sa asupra regimului este
justa, iar gestul disidentei este admirabil, ideile sale asupra
istoriografiei comuniste (aparute ,la cald”, in timpul
evenimentelor) contureaza, in opinia noastra, un tablou
prea intunecat. In acest sens, la o privire mai detasata,
consideram cd, asemenea lui Al. Zub si Andi Mihalache,
istoricul trebuie sa reziste tentatiei moralizatoare si sa
inteleagd trecutul in orizontul sau legitim. Astfel, desi
interventia ideologicului in stiintd a fost, pe alocuri,
brutala, iar servitutea unor istorici pentru partid — evidenta,
trebuie sd precizdm cd apropierea unor istorici precum
Constantin Daicoviciu sau Andrei Otetea de zona politica
a contribuit din plin la pastrarea profesionalismului in
istorie. De altfel, existda un anumit curent in unele

contributii de naturd eseisticd contemporane care
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eticheteaza destul de facil unele lucrari aparute inainte de
1989 ca ideologice. In judecarea unor contributii trebuie
permanent avut in vedere ca, de multe ori, autorii au inserat
citate din ,,opera” conducatorului, trimiteri la documentele
de partid sau fragmente si expresii din clasicii marxism-
leninismului doar pentru ca lucrarea sa poatd trece de
cenzurd. Mentionam, insd, cd toatd aceastd chestiune
trebuie privitd cu multd precautie si intr-un mod cat mai
nuantat.

in al treilea rand, semnalim absenta unor
preocupari teoretice, respectiv de definire clara si
cuprinzdtoare a notiunilor utilizate pentru a caracteriza
componentele procesului de etnogeneza, predominand
abordarea directa, factuala, nespeculativa, a acestora. De
exemplu, in ceea ce priveste spatiul in care s-a putut forma
poporul roman, sunt folositi doar o serie de formule
generice, generalizante, precum carpato-balcanic,
carpato-dundarean, teritoriul nord-dundrean, teritoriile
sud-dunarene. De asemenea, in privinta romanizarii,
incercarile de a explica acest proces fundamental sunt
tarzii (incepand cu 1978), autorii majoritatii sintezelor a-

nalizate de noi neavind preocupari terminologice si
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metodologice mai rafinate referitoare la acest proces etno-
lingvistic si cultural. Din analiza noastra, reiese ca acest
proces a fost inteles in special din perspectiva limbii si a
culturii materiale.

Poate cel mai interesant aspect avut in vedere in
cercetarea noastra este legat de opiniile diverse ale
specialistilor In ceea ce priveste importanta atribuitd
diverselor izvoare istorice (arheologice, lingvistice,
literare) in judecarea probelemelor etnogenezei romanesti.
Astfel, am surprins un anumit ,,egoism intelectual” printre
cercetdtori, fiecare sustinand ca domeniul sau aduce
contributia cea mai importanta la elucidarea unor aspecte
ale procesului de formare a poporului roman. Consideram
ca, si din aceasta cauzd, subiectul etnogenezei a produs
atatea controverse printre istoricii romani.

Asadar, din analiza istoriografiei perioadei 1947-
1989 referitoare la etnogeneza romanilor, rezulta faptul ca
aceasta este privita ca un proces care insumeaza
romanizarea, continuitatea dacica si daco-romana si
raporturile cu populatiile barbare. Romanitatea si continu-
itatea au fost considerate si in acest interval componentele

esentiale ale formarii poporului roméan. Asa cum am
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demonstrat mai sus, cercetarile legate de aceste doua pro-
blematici au fost imbogatite considerabil in perioada
analizatd de noi. Amintim, In special, contributiile de
natura teoretica privind fenomenul romanizarii, precum si
faptul ca acest proces a fost inteles mai degraba din
perspectiva culturald si lingvistica. De asemenea, foarte
importante s-au dovedit explicatiile propuse de istorici in
legaturd cu romanizarea teritoriilor nord-dundrene care au
ramas 1n afara provinciei Dacia, subiect care, desi privit
divergent de catre istorici si arheologi, a capatat mai multa
consistentd in comparatie cu abordarile istoriografice
anterioare. Si in privinta continuitatii s-au facut progrese
de natura intepretativa si documentara. De altfel, poate cea
mai importanta realizare a perioadei este dovedirea pe cale
arheologica a continuitatii daco-romane la nord de Dunére.
Avand in vedere toate acestea, tabloul evolutiei romanitatii
nord-dunarene si desfasurarea generald a procesului de
formare a poporului roman apar mult mai solide compa-
rativ cu istoriografia precedenta.

Poporul roman este considerat urmas al romanitatii
orientale, spatiul sdu de formare fiind reprezentat de un

teritoriu vast, care a cuprins zone intinse din nordul
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Dunarii, cat si o buna parte a teritoriilor sud-dunarene. Fara
a accentua prea mult asupra aspectelor ideologice din
aceasta perioada (internationalism, obsesia dacismului,
negarea rolului slavilor la etnogeneza, formarea poporului
roman in secolul III), chestiuni intelese prin raportare la
ideologia acelor vremuri, se poate preciza cd, in linii
generale, istoriografia din intervalul 1947-1989 a impus o
viziune-,,standard” a etnogenezei, pe care doar cercetari
mai rafinate din punct de vedere epistemologic si
interpretativ o mai pot schimba, respectiv: fundamentele
etnice ale poporului nostru sunt reprezentate de factorul de
baza geto-dacic, peste care s-a suprapus elementul roman,
lar, mai apoi, populatia romanizata a asimilat pe slavi,

rezultand astfel poporul roman.
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